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Ks ist allczcit cin wenig lohncndcs mid wcnig 
crfrnuliches (icschaft, iiber philologischc Minu- 
lien ciiicii oflcntlichcn Strcil zu fiihrcn; cs mag 
aufTalleiid scin, auf cine Recension mit cincr Bro- 
chure zu antworten, uud auflalligcr noch, dies 
zunarhst in dcr Sachc eincs Andern zu Ihun; 
es wird cndlich nicht mit Unrcclit fur unniilz ge- 
haltcn , in miihsaincr Brcitc cin Falsches zu bc- 
kampfen, das, in sicli nichtig, iiinuncrmehr hiu- 
dcrn kann, dass die Wahrhcit friiher odcr spa- 
tcr diirchdringc. 

A lies das wciss icli, und worm ich dennoch 
zu solchom Work die Fcder crgrcifc, so mus- 
sen andcro Rucksichtcn hinzugekommen scin, 
die dies ralhlich, dio cs nothig machen. In dcr 
That kann in dcr VViascnschaft die cinzclnc Bc- 
incrkung odcr z. B. die cinzelnc Recension nicht 
allein als dies Einzclnc gcllcn; sic gehort im- 
mer ciricm grossen Ganzen, cincr bcstimmlcn 
Moth ode des Studiuras an, aus dem sio mit dcr- 
sclbcn Nothwcndigkcit hervorgegangen ist, wic 
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die Sclilchc aus dem Schlchdorn, die Traube 
aus dcr edlcn Hebe; jenc analysircn und ilirer 
Genesis nach aufzeigen,, heist t dicscr ganzen 
Mcthodu das Urthcil sprcchen. AVo nber mochle 
vb nothiger scin, allc Irrwcgc von vorn herein 
warnend zti hozciclincn , und sic, falls sic sich 
bereits langc in den Augen Viclcr die Gcltung 
wisscnschafllichcr Bnlinen crschlichcn haben soil 
ten, mil nllem Krnst ahzuschneiden und zu zcr- 
Rtoren : als bei cineni Studium, wio das des In- 
discheti Altcrthunics, welches erst im Entstchcn 
begriffen ist, n-clchcm viclmehr alle rciclicn Kr- 
fahrungen zu Guto komnien kunncn, die ver- 
wandlc Wisscnschaftcn, wic die clnssischc Phi- 
lologie, erst auf vielcn Uimvegcn im Laufc von 
vier Jnhrhundcrlcn crworben haben. Tn dem gc- 
gciiwiirligcn Fallc Avird cs sich nicht einmal von 
lieflicgemlcn Irrtliiimcrn in schweren und vcr- 
wickcllen Fragen liandcln, sondern nur von den 
cinfaebsten, allgcincinsten philologischon Gruud- 
Riitzcn, nur davon ob das Gcnict des Sanskrit 
ausscrhalb der allgeineincn Yernunfl liege, ob 
man in dicsem Felde ohnc die genieinsten Kr- 
fordcrnissc wissenschaftlicher Opcrationcn, ohnc 
Logik, wic ohnc positive KcnntnisRC, dcunoch breit 
milredcn, mitdociren , milrichlen koime; cs wird 
sich nur davon haudcln, dcr Umvissenschafllich- 
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kcit mid Unwisscnhcit Schrankcn zu sctzcn. Ich 
wciss, was ich sage, und cs wird sich bald zei- 
gen, ob ich zu harl rede: die Dinge, wclchc hicr 
an das Licht gczogen wcrden sollcn, witrden in dcr 
class ischen Philologic weder moglich sein, noch 
Schadcn slifjcn kdnnen , weil zu vide Augcn 
dort das Rcchlc vun sclbst crkcnncii . wcil sic 
dort kaum nusgesprochen audi sclion gcrichtct 
warcn. Anders ist cs in dcr Sanskrit philologic: 
zu wenigc si ml hicr bcfuhigl, rait cigenem Auge 
zu schu, zu gross ist dcr Schadcn, den dcrglei- 
chen, von Schidcr zu Schiller forlgcpflanzt, dcr 
Zukuuft des goiizcu Stiidiiims bring! , uls dass 
cs nichl Pflicht ware cines jeden, dem cs mil 
ihru Ernst ist, die wahre Lage dcr Sache auf- 
zudecken, so langc cs noch Zcit ist. YVobci 
sich audi leicht crgcbcii wird, dass cs nichl die 
Schuld dcr I ud ischen Sprachc odcr Litcralur 
sclbst isl, wenn die Indisclic Philologie noch so 
weiiig wisscnscliafllichc Sichcrheit zu zeiiren 
scheincn kaim. Und wcun cs sonsl begrcillichcr 
Wcisc das Intcrcsse jedcr falsclicn Kichtiiiig und 
rnniclhodc ist, sich gcgen die wahre Hi eliding 
dcu Schcin cincs phncipicllcn ttcgcnsalzcs zu 
geben, so wird ebcnfalls fiir jeden, dcr dicse Zci- 
Icn Icsen will, klar werden, dass iiier nicht im 
cnlfcrntcstcn ein solchcr (jcgensalz ist, nuch 
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nicht einraa] cin Streit vorechiedencr „Schulen/* 
von dcncn jede an ihrcm Thcil in abstracter 
Wcise Hccht haben kdnntc. 

Die nachslo Vcraulassung und den Gegen- 
stand vorlicgcnder Schrift bildct cine Recension, 
wclclie Ilerr Dr. Hoofer in Berlin in den Jahr- 
biichern fiir iriasenvchuftliche Kritik N. 105 — 
107 Juni d. J. ubcr Herrn Lassen's Sanskrit- 
anthologie hat ausgehn lasscn, und die ich nolh- 
wendig flnde, im Inlercase dcr wahrcn Sanskrit- 
philologie griindlich zu beleuchtcn. Ich halte es 
fur ganz unnothig zu bevorworten , dass auch 
nicht die geringste pcrsonlichc Rucksicht mich 
antrcibt gegen ilin zu schreiben; denn wenn ich 
wirklich hier die Wahrhcit rede und zu Tag 
bringo, so kann es sehr glcichgiillig sein, ob das 
aus personlichen Mo liven geschehen sci odcr 
nicht. 

Es ist nicht der einzelnc Fehler, noch sind es 
din vielen einzclncn Fehlcr, gegen die ich mich 
crklaro, obschon dcrgleichcn , wonn audi leicht 
vorzcihlich in cincm Buchc., in ciner Recension 
hochsl unverzcihlich sein konncn; es isl auch 
nicht die einzelnc Recension, uln ob ich das re- 
censirto Buch oder aeincu Verfasscr vor Schmfi,- 
hungen glaubtc rotten zu musscn. Ilcrrn Las- 
sens Anthologic licgt zu jedes Kcuners Einsiclit 
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uud Urtheil da und fallt odcr steht durch sich 
selbst; ob ich darubcr mein Urllicil aussprcche, 
und sei es das gegrundctste, ist ganz uncrhcb- 
licli. Die Recension, obgleich an sich ganz ohne 
Werth und Wichtigkeit, wird viclmchr nur aus 
zwei anderen Griinden dcr Betrachtung untorzo- 
gen, einmal wcgen des histohschcn Zusammen- 
hanges, in welchem sic mit andcrn Anfcindun- 
gen steht, die seit laugerer Zeit immer dreistcr 
in das Publikum geblascn werden, welchem Trci- 
ben endlich ein Riegel vorgeschoben werden 
muss; zweitens, wcil sie durch den Ort, wo sic 
zu lesen ist, leicht den Schein einer Bcdcutung 
erhalt, die sie nicht hat. Die Jahrbiichcr fur 
wissonschaftlichc Kritik haben ihr ihrc Spaltcn 
gcoflnct, und sic giebt sich demgemass fur wis- 
tenschaftliche Kritik; falls sic nicht ctwa zu 
einer der mannichfaltigeu Richliingcn gchorcn 
soli, welcho die Jahrbiicher cingostaudencrMas 
sen seit An fang dieses Jahres neben dcr allc- 
zeit Eincn wisscnschaftlichon Richtung aufge- 
nomroen haben. 

Die Recension kann viclmchr nur als Bci- 
spiel diencn, an welchem einmal gczcigt werden 
muss, wic es mit dcr Wissenschafllichkcit ei- 
gentlich stehe, mit der die falsclic Sanskrit- 
philologio sich bishcr so viel zu brusten ver- 
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sucht hat. Ich biltc mcine Loser dies nicht 
zu vergcs9cn, wenn ich mich hicr bloss mil Kin- 
zelhciten so eifrig zu beschaftigcn scheinen sollle. 
Grade an solchcn Einzclheiten, wci! man bci ih- 
nen keine Verschiedenheit thcorctischcr Ansich- 
ten vorgeben kann, lasst sich die wissenschafl- 
liche Manier am deutlichsten darlegen. In ge- 
genwartigoro Fall zumal aber sind es kcine Ein- 
zclheiten mehr, weil ich nichts Einzclnes aus- 
wahlc, sondern die ganze Recencion in alien ill— 
ren Thcilcn durchmustern werde. 

Leider aber darf dabci oin Umstand nicht 
verdeckt wcrden^ der freilich rait dem Uebrigen 
niher zusammen hangt, als man auf den ersten 
Blick nicht ; ich mcinc das durch die ganze Re- 
cension sichtlich hindurchgehendc Bcstrcben, da 
wo die wissenschafl lichen Waffcn nicht ausrei- 
chcu, durch Andcnlungcn und Insinuationen zu 
wirken und auf allc Weisc Ilcrrn Lassens Lci- 
stungen hcrabzusctzen und zu verdachtigen. Herr 
Hoefer schreibt fur cin Publikum, unter welchem 
nur wenigc sind, die die Sache beurtheilen kon- 
nen; um so mehr fordcrtc die Ehre, nicht mit 
unbewicscnon Behauptungcn zu fechten, sondern 
wan cr sagtc, klar ausernandcr zu sctzen und 
mit Grtindcn zu bclegen, wodurch freilich die 
Falschhcit hattc an den Tag kommen mussen; 
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sic forderte, nicht als Refrain jedem Theil sei- 
ner Kritik anzuhangen, dass das Buch uoch viel 
mchr 31ingel enthalte, wahrend er doch so gut 
wie gar keine aufzuzcigen gcwusst hat; sic for- 
dorte vor alien Dingcn, sich offenbarer Falschun- 
gen zu enthalten, die er sich, wie sogleich klar 
aufgezeigt werden wird, inn Intcresse seiner Sa- 
die criaubt hat. Dies mag den Schreiber dieser 
Zcilcn entschuldigcn , solltc sein Ton zuwcilen 
zu herbc crscheinen. Er hat sich bemuht, alle 
Ruhe zu behaupten, die in solchem Falle ver- 
nunftigcr Weise verlaugt werden kann; abcr 
wenn er auch sonst bereit ist, leben zu lassen, 
so wird er doch uncrbittlich scui, wo es gilt, 
cincr gclehrtcu Chikane zu begegncn. Es ist 
das noch nicht die wahre Polcmik, welche nicht 
zu unterscheiden weiss, wann es die Zeit ist, 
zum Schwerte zu greifen, und wann, zur Kar- 
batsche. — 

Dcr Gang, deu ich zu nchmen habe, ist sehr 
ciufach. Mcinc Aufgabo bringt es mil sich, theils 
Hrn. Hoofers Ausstcllungcn und vermcinllichen 
Vcbcsscrungcn zu Urn. LassensTcxt und Erkla- 
rung iu das gchorigc Licht zu setzen, sodann ihm 
da, wo er eigno Uebersetzung und eignes Ur- 
theil vorbringl, ein wenig auf die Zahno zu fun- 
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leu. Seine einzelnen Bemerkungen muss ich mir 
die Miihe geben vollslandig zu analy siren und 
bis in die letzten Verstecke zu verfolgen; da 
ieh aber nicht wohl bei alien gleich ausfuhrlich 
sein kaon, so fern diesc Schrift schon so zu ei- 
ner unverh&ltuissmissigcn Ausdchnung ange- 
schwollen ist, auch die Ordnung der einzelnen 
Bemerkungen gleichgultig bleibt, so stelle ich die 
voran, welche sich am meisten zu ausfuhrlicher 
Darstcllung eigoctcu, wodurch namlich dor Le- 
ser am leicbtcsten zur Einsicht in die vcrwirr- 
len Operationcn des Gegners gclangcn wird. 



Leicht vcrstandlich ist ohne Zwcifel das 
Bild, wenn Indischo Dichter mituntcr die selten 
zu einer rcgclmassigcn Gcstalt zusammcngeball- 
tcn, meist am Saum odcr ihrer ganzen Ausdch- 
nung nach eingerissenen, zerrisseiien dunkeln 
Wolken mit der schwarzen oder cigcntlich grau- 
blauen Augcnschminke vergleichen, die ebcnfalls 
nicht iromer so, wie sie aufgctragcu wurdo, liaf- 
ten bleibt^ sondcrn durch Beruhrung und Bewe- 
gung oder (wie so haufig z. B. Kum. Sarabh. 
III. 33, 38 u. s. w.) durch Schwciss sich %er- 
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theilt, auslduff. Dies Bild findct sich auch in 
der Aiilhologie 68, 11 und ist im Glossar dcm- 
gemass erkl&rt Horr Hoefer findot darubcr 
folgemles zu bemerken: 

bhinn&ng'anasannibham nabhah erklart 

Hr. L. einzcln durch fissus, cruptus — 

unctio, collyrium — similis nubes, aber 

was denkt man sich bci ciner Wolke, 

die gespallener Augcnsalbo gleicht? Das 

Richtige hat hier schon v. Bohlcn ; cf. 

Wilson s. v. ang ana the elcp/aut, und 

bhinna^prabhinna, a furious elep/ant, 

also die Wolke odcr Luft glciclil cinem 

(von seinem Wcibchcn geschicdenen— ) 

grimmigen Elep/antcn. Nichts hau tiger 

als dieser Vergleich, wic Hr. L. wohl 

weiss cf. Hilus. II, 2, b. u. Ill, 5, a. 

In diesen wenigen Worten ist cin solchcr Knauel 

von Missvcrst&ndnissen und Falschungen cnthal- 

ten, und diesc sind dazu so unklar ausgedriickt, 

dass cs schwer soin wurde ihn auf cinmal zu 

entwirrcn. Ich wcrdo dero Mann die cinzclncn 

Worte aus dem Muude zcrrcn musscn. 

1. Es ist zunachHt ganz ungehorig und dazu 
ein langst verbrauchtes Miltel, den latcinischen 
Ausdruck fissus durch cin in dieser Vcrbindung 
unpassendes deutsches Wort zu iibersctzen, und 
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dann zu fragcn, was man sich darunter dcnkon 
konnc. AHerdings spricht kein Vcrst&ndiger von 
geapaltener Augensalbtj weil zum Spattcn ein 
fester K6rper crfordcrt wird; aber sie gehSrt 
auch allciii Hrn. Hoefer an. Iiatto or sich die 
Muhe gcgcbcu dies zu bedenken, und das glei- 
chcrmassen dera Assus entspreohonde Wort ztr- 
theilte Augensalbe zu substituiren, so wurde ihm, 
hoffe ich, ersichtlich goworden scin. dass damit 
zergangene, das ist, auseinander geflosscue, am 
Rand ausgeflossene Salbe gemeint sei. Wird 
er denn, wenn matt ihra lateinisch vorlegt Stel- 
len wie : patrioa findere sarculo agros odcr /Indite 
retnigio aquas oder et tnihi dividuo findatttr mu- 
nere quadra sich w under n, was das wohl heis- 
son solle, da man hier tin Deutschen nicht das 
Wort durch spalten, sondern durch aufreissen, 
%ertheilen, xerbrechen wiedergeben muss. Im 
letzten Fall z. B. wurde die Quadra spalten nur 
heissen konnen, sic der Dicke nach spalten, wol- 
dies der Text nicht raeint. 

2. Es ist nicht abzusehen, was die Autori- 
tat des veratorbonen Bohlen hier bewcisen kann, 
dessen uogriindliche und fluchtige Manier ihu bei 
den Kennern l&ngst des Stimmrechtea beraubt 
hat, so sohonend eben diesolbcn Kenuer ihn 
auch oflfentlich behaudelt baben niogen. Obne- 
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liin crschien seine Ausgabe des Ritusauhara spa- 
ter, als die Anlhologie, und er halte in vorliegen- 
dem, wie in andcrn Fallen von Hrn. Lassen nur 
zu lerncn. Wer sich auf ihn gegen Lassen stfl- 
tzen will, legt dadurch Zcugniss ab, wie wenig 
er selbst sich durch grundliche Studicn auch nur 
zu einer Beurthcilung vorliegender Leistungen 
in der Indischen Philologie bcfaliigt hat Was 
iibrigons von dem gewdhnlichen Rccensentenstich- 
wort ,,das Richtige" zu halten, wisscn wir langst; 
anch diesmal wird es sich nur gar zu bald ous- 
weiseu, wie es mit dtesem Richtigeu steht. 

3. Fur das Wort ang ana Augenaehminke 
werden wir an Wilson vcrwiesen, dor es angeb- 
lich crklart: the elephant. Fur die Zeitnngslcser 
ist dies wohl bereohnet; sie werden doch nioht 
zwcifeln , dass Herr lloefcr die Erklarnng des 
Lexicons chrlieh mitgctheilt habe. Wer abcr den 
Wilsou uur einigemal aufgeschlagcn hat, wciss, 
dass er die Bczeichnungen fiir Elephant, wie 
allc Appellaliva, stets in unbestimmtcr Form er- 
kl&rt; an elephant otc. und wird auffalleud fin- 
den, dass er gerade hier the elephant geschrie- 
ben liaben sollte, und wenn cr nun selbst nach- 
schlagt, ro trifft er zu scinctn Erstaunen die 
Erklarung the elephant of the west, welohcm 
geraass ang'ana Nomen proprium des den We- 
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sleu tragenden mythischeu Weltelephanten ist 
(TUm. I, 6, 28. Am. K. I, 1 , 2, 5). So wenig 
man im Lateinischen und Griechischen Pegasus 
als ein beliebiges Pfcrd, Argo als dieses oder 
jenes Schiff ausdeulen kann, so wenig kann ang'a- 
na als Elephant ubcrhaupt stehen. Dies konnle 
Urn. Hoefer nicht entgehen; wenn das Wort 
bloss durch the elephant of the west erklart wird, 
so ist damit die generolle Bedeutung Elephant 
gradozu negirt und ausgeschlossen, und wenn er 
willkuhrlich die letzte Halfte der Erklarung aus- 
lisst, so ist dies ein wisseutliches Fal- 
sum, urn den Lescr irrezufuhreu,*) rordessen 



•) Bta ganz ahnliche* Manoeuvre problrt Herr Hoefer 
ia S, 16: 

besser wdrde iter das Fen. agbor* passes, der 
14te Tag der sebwarzen Hilfte, von dem ja kure 
vorher die Rede ist. 
agborA ist vlelnehr nacfa Wilson the fvurteemth day 
of the dark half of the month Bhekdra, upon 
which Siva it worshipped, also ein den Siva heJH- 
ger Tag, der gerade auf den vieraehnten der swollen 
HAlAe dee BbAdra flUlt. Die wtehtlgate Bcstlmmung, 
daas es dleeen Tag nur In elnem Monti dee Jab res be- 
setebnet, folgllch unmogllcb fir dlesen Tag Im Allge- 
aielnen steben .kann, lisat er welsDcb weg; denn da- 
mit fallt die vernelnUlche Emendation glelch In Asche. 
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Augen seine Behanptang zasaramengesturzt wire, 
sobald er jcnen Zusatz mit abgedruckt h&ttc. 
Hatte er doch wentgstens consequent gchandelt; 
aber das verritheriachc the muss, wie zu gehn 
pflegt, nur der Muth gefehlt haben kurzweg 
in ein an zu vcrwandcfn. Gravirend wird der 
Umstand dadurch^ dass er nicht in unbefangener 
cigncr Forschung geschehen ist, wo dergleichen 
eher entschuldigt werden kann, sondern in be- 
wusstem polemischen Iuteresse. 

4. Wenn demgeraiss ang'ana nicht Ele- 
phant hcisst, so wird cs, da auch die ubrigen 
bci Wilson angegebenen Bcdculungen liter nicht 
passcn, wohl bei der schwarzcn Augcnschminlic 



Gerade uiiigekehrt alio, well kurz vorber von den 
vierzelinten Tag der schwarzcn HaUte im Altgemei- 
oen die Rede 1st, fcaan bier nicht die spedelle Be- 
zelchnung folgeo ; hitte der Verfasser jonen elnzelnen 
vlerrehnten dee Bhadra gemetnt, so hitto dleser vor- 
anetehn mdssen und nachher bltte er immerhin die 
generelle Bexelchnung anweadeo ko'anen, da man nun 
wussle, was damlt gemeint *ei. Man sagt ja nicht: 
kb babe elnea Menschen die Ruthe geben mussen, 
weil der Recensent es diurnal gar zu nrg gemachl 
batte, sondern: kh babe einem Reccnsenten die Rathe 
geben mussen, weO der Mensch es dasmal za arg 
gemacht hattc. 
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scin Bewcnden haben luusscn. Datnil win! bc- 
kanntlich audi sonsl die Wolkc vcrglichcn, zn- 
nachst dor dunkoln Farbe wcgon und weil sie 
dadurch von dom licitcrn Himmcl so absliclit, 
wie das Collyrium voji deni wcisscu Augc. So 
Iieisst cs z. B. in dcm Verse Mrit. 165, 18 Calc. 
kurvannanganamec'aka iva dico nieghah 
samuttishlhalc 
„dic llimmclsgcgcndcn wie mit Augcnschminkc 
schwarzend stcigt die Wolke auf. f; Man seize 
cinmal daliir: die IliinraclHgcgendcii wie mit Klc- 
pbantcn scluvarzeiid ! 

5. Wcitcr fragt sich, welches die Bcdcu- 
tung des andern hicr gebrauchten Wortes bhinna 
sei. Ilr. Hoefer ist kurz ferlig: )} bhmna=pra- 
bhinna, a furious elephant." Wilson erklart pra- 
bhinna allcrdings so und mit Recht; unter den 
vielcn Bedcutungcn und Farbungcn dcr Bedcu- 
tung, die cr von bhinna anfuhrt, findet sich die 
obige nicht und jeder Naclidcnkendc wird duhcr 
zun&chst den umgekehrtcn Schluss niochcn: 
bhinna ni c h f= prabhinna, und das, so langc nichl 
eino solche Bcdcutung von bhinna wcnigstcjis 
durch cine unswcifelhafte Stclle crwiesen ist. 
Bis dies geschchen , muss en wir Icidrr nicht 
bloss die Unhoflichkcit begehen , dcr Vcrsichc- 
rung des Urn. llocfer „bhiiiiia= : prabhiiina , ' t nicht 
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zu glauben, sondero auch noch die vicl grdsse- 
re, die schcinbare Evidcnz dcr malbcmalischen 
Fornifl ihrem wahren Gcholl nach in unscrc gc- 
lneine Menschcnrcdc aufculoscn. Dariu besagt 
sic namlich weiter nichls a Is dies : „bhinna 
k 6 n n t e doch wohl vielJcicht so viel sein wie 
prabhinna, und da mir das heulo gerado passt 
und von meincn Lesern nicht zu befurchtcn steht, 
iluss sic dcr Sachc nachspiircn werden, so setze 
ich frischweg: cs ?•/ so. <f So gering dicscr 
l'unkt ist, so ist cr doch fur die gauze schlaftb 
Manicr dieser Herren hochst bodcutend; es ist 
ja das am Ende auch der Puukl, dcr aller Un- 
wissenschaftlichkcit in jedwedem Fache zu Grun- 
de liegt. 

6. Aus Wilson's Erklaning a furious ele- 
phant macht Hr. lloefer: ein (von seinem Weib- 
ehen geschiedener = J grimmiger Elephant. Ich 
will nicht iibcr das Acquationszeichen rechtcn, 
das bier ebenso am unrcchten Orle steht, wio 
oben, da der Elephant sich oft ohne Wcibchcn 
beflndet, ohne grimrolg zu werden und also bcidc 
Bcgriirc nicht „=»" Rein konncn. Ieh will mir 
den Zug naturhistorischer Unwisscnhcit riigen, 
dcr in den Wortcn seinem Weibchen liegt; die- 
ser ist niclit wohl vcrzeihlich bei eincm Thier, 
(lessen Gcschichtc kennen zu lerucn der India- 
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nist bei scincm Studiam ebcnsoviel AnfForderung 
als Geleffonheit flndet. Hcrr Hoefcr muss sich 
etnbilden, der Elephant lebe paarweise; jeder 
m&nnliche Elephant habe sein eines, eigoes, be- 
stimmtes „ Weibchen" : hat er aber wirklich die 
richtige Vorstellung von der Sache, so ist cs 
desto schlimmer, dass or diese, so einfach sie 
ist, in den ciurachsten Worten nichl einmal rich- 
tig ausdrucken kann. Wer wiirde nicht ausge- 
lachtj der bci una von einem von seinem Weib- 
chen geschiedenen Pfcrdo sprache. 

7. Die Englischen Worto a furious elephant 
giebt Hr. Hoel'cr durch ein grimmiger Elephant 
wiedcr. Es heisst aber ein toller, durch die 
Brunst in den bckaunlen Tollheitszustand ver- 
setzter Elephant. Toll und grimmig siud zwei 
ganz verschiedene Begriffc; der Elephant kann 
grimmig sein, ohne toll zu sein. So wenig 
die Bcdeutungen der deutschen Wdrter kennt 
Hr. Hoefer, wie die der Sanskritworter ; es ist 
grade, als sprache er von einem grimroigen Hun- 
de, wo ein toller gemeint ist. 

8. Die vorgebrachte etymologische Erkl&- 
rung des Wortes prabhinoa ist ferner, abgesehn 
von den ungoschicklen Ausdruoken, aach in der 
Sache falsoh. Nicht weil er etwa „von seinem 
Weibchen gesohieden" ware, tragt der tolle 
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Elephant dicsen Naraen, sondern von eineroUm- 
standoj dcr gewiss kcinem Schuler mehr unbe- 
kannt ist; ich rede von dcr Feuchligkcit, die 
wahrend dcr Brunstzcit aus seinen geschwolle- 
nen Schlafcn horvordringt Dadurch ist er gleich- 
sam prabluuna d. i. geepalten, gerissen. Die Pro- 
position pra stcht nicht niussig, sondern bringt 
die Firbung hinzu : hervor, ron innen her aus 
gcspaltcn, odcr wic wir ganz wdrtlich ubcrsct- 
zen konnen aufbrechend, so wie ahnlich die anf- 
breckende Blumo cbcufalls prabhinna heisst. 
(Aus diesem Grundc ist auch bis auf Weitercs 
zu bezweifeln, dass rait Wcglassung dcr pra- 
gnanten Proposition so das oinfache bhinna vor- 
kommen kouiio vgl. N. 5.). Sckon aus Wil- 
sons Lexicon war das Sachvcrhaltniss zn er- 
sohn, hatte sich Hr. Hoefer die Miihe gegeben, 
die Worte gauz zu lesen a furious elephant, 
one in rut or from whose temples the 
juice i» exuding. Weitliuftiger wird sonst 
gesagt (Mahabh. J, 7671 oder Sundop. Il.'CObei 
Bopp): prabhinnakarat'nu matlatt etc. „Zwci 
lollc (Elephanten), deren Schlafen aufgebrochen 
sind u wo Hr. Hoefer ubersetzen miisstc: w l)e- 
rcn Schlafcn von ihrem Weibchcu geschicden 
= grimmig siud. 

9. Dass Hr. Hoefer die Incongruenz des 

8 
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Gleichnissos nach seiner pr&tendirten Erklirung 
gefiihlt habe, verrathen seine Worte „die Wol- 
ke oder Luft glcicht cinero grimmigcn Elcphan- 
ten'S ungcachtet er durch sie gcrado den Leser 
ilaruber tauschcn wilt. Er soil dadurch nicht 
liindern, dass wir ihm die schlcchtverhullenden 
Lumpen vom Leibe reissen. Nabhas heisst al- 
Icrdings sowohl Wolke, als Lull. Als einzel- 
ne Wolke ist es nach Wilson Masculiuum, als 
Neutrum heisst es gleichsam collectivisch die 
Masse der Wolken, die Luft, der atmosphari- 
sche Himmcl. Hier isl es Neutrum und bedeu- 
tel dorogemass, so wie nach dem Sinn des gan- 
zen Verses die Luft, welcho als entweder ganz 
formlos oder hemispharisch, nun und nimmermehr 
von einem verstandigen Monschen mit einem 
Elephauten verglichen wcrden kann. Dies sieht 
Hr. Hoefer Nckr gut, aber anstatt dadurch zur 
Priifung seiner Erklarung angercgt zu werden, 
schwarzt er den kleincn Zusatz die Wolke 
oder Luft cin, als ob das so ganz einerlei wi- 
re. Die einzclne Wolke ist mit dem Elephan- 
tcn vergleichbar und von den Indischen Dich- 
tern hiuflg damit verglichen, aber stent nicht im 
Text, wie er rocht gut woiss, da cr sonst 
nicht die gauz unpassende Luft herbeizubringen 
brauchte. Wie kann er nun vor seincra eignen 
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Gowissen bestchn, wenn cr bci bcsscrcr Einsicht 
dcunoch die Wahrlicit liebcr auf so halbc und 
schiefo Wcise zu verdecken sicb bemiiht? 

10. Von allem, was er iiber das Wort 
b h i n n a bemcrkt hat, ist Nichts Gbrig geblic- 
bcn, ohnehin fallt seine Erklarting von selbst, 
sobald crwicscn ist, wie so cben gcschchcn, 
dass ang'ana nun oinmal nicht Elephant hcisscn 
kann. Wir wcrdon also wohl zu dcr oben an- 
gi-gebcncn gewohnlichen Bcdeutung des Wortos 
bhinna znruckkehren miisscn und wenn cs auch 
ganz uberdussig ist, diesc noch nuher beweisen 
zu wollcn, da kcin Vcrstandiger daran zwcifelt, 
so will ich sie dock noch durch ein unverdilch- 
tiges Beispicl crlauteru. Ira Moghaduta v. 82. 
heisst es von dcr von dera Goliebten getrenntcn 
Frau, dass durch die Hit%e der Seufzer von ih- 
renLtippen die Schminke zerUmfen Bt'xQthinna- 
varn ddharaushtham). Dies ist ganz analog; var- 
n'a Farbe, Schminke, hier fur die rothc Lippcn- 
poraade, eutspricht dem ang'ana, and bhinna 
bleibt. Ilr. Hoofer ist oingetaden, hier seinen 
grimraigen Elephanten hincinzubringeu. 

11. Daroit kann die Sache als crledigl be- 
trachtet werden, abcr der Gcgner selbst verhin- 
dert uns inn scbon loszulasscn, da er liinzu- 
setzt: 
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.,Nichts haufigcr als dicscr Vergleich, 
..wie Hr. Lassen wohl wciss. cf. Ri- 
ctus. II, 2 u. Ill, 5." 
Er hat wiedcr^ was rr gcdacht, cntwcder niclit 
klar ausdriickcii konnen. odcr niclit wollcn ; wir 
musscn ihm daher zu Iliilfe kommcn. Dicsc 
Wortc besagcn: ,,Dic Vergleichung isl so hau- 
„fig, dass sie Urn. Lassen unmoglich unbekannt 
„sein kann ; solche Unwissenhcit wollcn wir ihra 
,,nicht zulraucn. Wcmi er dcnnoch sic liter 
., niclit vorslandcn odcr wcnigstcns nicht richlig 
..erkliirt liat, so isl daran wcilcr niclits Schuid, 
,.als die (Jcdankcnlosigkcit, mit dcr cr gcarbci- 
,,let lmbcn muss" und cntlialtcn folglich untcr 
dcr Maskc froundschaftliclicr odcr grossraiithigcr 
Enlschuldigung cine gehassigc Insinuation, wel- 
chc freilich durch den Nu ramcr 1 — 10 gefuhrten 
Bcwcis von dcr unzwcifclhafton Gewissheit sci- 
uor Erklarung boreits vollkommcn gcrichtct isl. 
12. Abcr was will Hr. Hoclcr denn nun 
mit den Wortcn „mchts huufiger als tlieser Ver- 
gleich* ( bewoisen? Es ist riclitig, dass die Ver- 
glcichung dcr Wolkc mit dein bhinna angana 
auch an aiidcrn Stcllon vorkommt, die in d ess Hr. 
Hoofer, wie soglcich sich ergebcu wird, wohl 
vollig unbekaimt gcbliebon sine] ; abcr auch an 
dicson muss ja doch dcrsclbc Strcit sich wie- 
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derholen, denn der blosse Umstand, doss bhinna 
ang'ana an zchn oder hundert Stcllen vorkomml, 
beweist auch fiir den schwachstcn Verstand 
nicht, dass cs die von Hrn. Hoefer aufgcstellte 
Bedcutung habe. Keiu Leser hatte freilich irre 
gefuhrt werden konnen , hatte es Hrn. Hoefer 
beliebt, die Saclic in deutlichcn Worten zu cx- 
plicircn. 

13. Und nun, wolrhc Stcllen citirt Hr. Hoe- 
fer zum Bewcis, dass Hrn. Lassen „der Vergleich" 
wohl bekannt sci? Man urtheile: zwei Stellen 
aus einera Buche, welches cinige Jahre (1840) 
spaler erschiencn ist, als die Anthologie (1838), 
aus einem Buche, wovon Hr. Lassen in der Vor- 
rcde ausdrucklich sagt, dass er es nie, weder 
im Manuscript noch in der altcu, bei uns vollig 
unbekanntcn Calcutlacr Ausgabe golcsen habe. 
Ich sctzc die Worte her, weil die Sache man- 
chem zu unglaublich acheincu Uonnle: ,,Edilio 
quara curavil Joncsius ex oculis hominum pror- 
sus evanuit neque ego unquam ejus inspiciemii 
copiam nacltta nam, sed descripsi quam cdidi 
partem ex cxcmplari Parisinq, in quo cetera de- 
siderantur." Wie wenigo niogcu nnler den Le- 
scrn der Jahrbucher gewesen sein, die das wait- 
re Verhallniss zu durchschauen verraochteu, und 
wer wird von den Uebrigen unter diesem vor- 
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Ireftlich getroflcncn Ton gulmuthiger Ehrlich- 
keit eiue solche Perftdie ahncn kouncn. Ent- 
scheide der gcncigte Leser selbst, ob ich Hr. 
Hoefer N. 11 — 13 Unrecht thue; denn ist es 
nicbt die Pcrfidie, so kann in dicser Art nur die 
ungemessenstc Einfall argumentiren. 

14. Wir miissen nun die beiden angcfuhr- 
ten Stcllen gcnaucr ansehcn, wo sich zeigen 
wirdj wie lacherlich unglucklich Hr. Hoefer sie 
gewahlt hat, da geradc diese Stellen aufdasent- 
schiedenste gegen ihn Zeugniss ablcgen. Die 
crate ist Ritus. II. 2: „Der Himmel bedeck t rich 
rings mit IVolken 

kvac il prabhinnanganarigasannibhaih 
kvac'it sagarbhapramadastanaprabhaih 
} ,trelche bald yeriaaener Augenachminkr , bald 
„der Bru$t schtcangerer Frauen gleichen" (das 
Wort rilga, welches ich hicr auslasse, wird die 
nachsteNummer nachholen.) kvac'it-kvae'it hier y 
dort oder bald, baUl stcht nicht mussig, son- 
dcrn zcigt, dass der Verfasser cincu Gcgensatz 
beabsichtigt. Mil der vol 1 en rundon Brust wer- 
den die zu runder, undurchbrochener, nicht aus- 
gczackter Gcstalt ziisamracngeballten Wolkcn 
verglichen; im Gegensatz reusseu folglich die 
zerrissonen, zerthcilten, durchbrochenen Wolken 
slchn, fur welchc das Bild der ausgeflosscncn, 
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zertheilten Augenschminkc aJleiu an dcr S telle 
iflt. Welchc Aehnlicbkoit sie abcr mit dem 
grimmigen Elephanteu des Gcgncrs haben und 
welcher Gegensatz zwischen riicsem uud der 
Brust einer ichwangern Frau bestehn kann, da- 
von wird wohl jinr ein Scharfsinn, wie der des 
Urn. Hocfer, Rcchenschaft gebcn konnen. 

15. In dem obigcn prabhinnanganar&ga- 
sannibhaih raacht das Wort raga Schwierigkeit 
Bohlcn, dem es nie auf solchc Kleinigkeiten, ols 
da sind Wortbcdeutung, Grammatik und gesun- 
dcr Sinn aukam, ubersetzt karz enlachlossen 
prurienti* elephanti for ma e nmilibvs, obglcich 
jeder Schuler weiss, dass riga nicht Gcstalt, 
sondcrn Farbe und nur Farbe heisst Hr. Hoefer 
in seiner „Anzeige" des Bohlen'schcn Ritusan- 
hfira, die wir hieherzuzichn ein Rccht haben } 
da er selbst uns darauf verwcist, ubersetzt eben 
so kurz enlschlossen „an Farbe wiilhenden Ele- 
phantcn glcich", als ob der Elephant in der 
Wuth sich diurch eine absonderliche Farbo aus- 
zeichnei Bci geringstem Nachdenkcn musste 
dicser Zusatz beiden H err en schon Zweifel gegen 
ihre Erklarung wecken. Bei unserer Erklarung 
ist das Wort riga an seiner Stelle, obgleich es 
gerade in diesen Zusamraenhang nicht wohl passt, 
sofcrn bei der parallelen Vergleichung mit der 
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weiblichen Brust nur die Gcstalt, keincswegs 
aber die Farbe berucksichtigt ist. Aber auch 
dies lost sich sehr einfach; wic es ihm so oft 
widerfuhr, hat Bohlen auch hier die richtige Les- 
art in die Noten und die faJschc in den Text 
gesetzl. Es muss gelesen werdcn rdfi Haufe 
(er sohrcibt falschlich rasi): gleich einer xerfioa- 
senen Collyrimnmosae, wie gleich im nachstcn 
Beispiel nur mil eiuem andern Wort gesagt ist. 

16. Das zwcite Beispiel ist aus dcmselben 
Buch III. 5. 

bhinnanganaprac ayakanti nabho manognam. 
„Lieblich anzuschauen ist dcr Ilimmeh der den 
,,Glanz einer zcrrissenen Col lyrium masse hat." 
Der „grimmigc Elephant" kann hier, von An- 
derera abgesehen, sell on desshalb nicht passcn, 
weil ihm nicht ktinti, Giant, Lieblichkeit , als 
Pradikat beigelcgt word en kanu; er glanzt we- 
der, noch ist or licblich, im Gegentlicil furchtcr- 
lich; auch ist entschicden zu bezweifela, dass 
das Wort prac'aya je im Sinn von yutha und 
fihulichcn Wortern fur eino Hcerdo, Mcngo von 
Thiorcn slchen konne, da es sonst nur von 
Anhaufung von Dingen gcbraucht wird, auch dio 
Etymologio nur allein luerauf fulirt. 

17. Wenn Herr Hoefer weiter kcine Bei- 
spiele, als diese beiden viel spater gcdrucktcu 
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anfuhren kann, so ist der Schluss wohl nicht 
ubereilt, dass cr wetter kcine gekannt habe, da 
es doch fur seinen Bewcis ndthig gewcsen wa- 
re, dicse anzufiihren und sich den gerugien Win- 
kelzug zu crsparcn. Ich will ihm also sclbst 
eines suppediliren, jcdoch nicht ohnc zu zeigen, 
dass auch dies seine Mcinung vollkommcn wi- 
derlegt. Im Meghaduta v. 60 meincr, v. 61 der 
Wilsonschen Ausgabe wird die dunklc Wolke 
am Schneegipfel dcs Himalaya verglichen mit 
Baladeva's schwarzem Gcwandc, das auf seine 
weisse Schuller geworfen ist. (Aelinlich Mrit. 
p. 176). Dabei erhult die Wolke das Epithctou 
bhinnang'ananahha ,,ausgclaufencrAugcnschmin- 
ke gleich/' wobei die doppeltc Vcrgleichung statt 
flndet, echtcarz wio dies Gcwand und ausge- 
zackt, eingerisscn, wic die Spitzcn und Fallen 
dcs herabhangenden Gcwandes. *) Es vcrsteht 



•) Aussor dicser Erklarung fubrt WJLson t. d. St. aiu 
den Schollaston n«ch eine andere Erkliirung derWorte 
snigdhabhinoa'as'anana'bha an, n&tnlich „sliinin;; like an- 
timony miied up with oil/' Die Bodcutung connec- 
ted, joined 1st bel bhinna nicht zu beawcifeln nod cr- 
klurt sich Icicht, do. z. B. d.-u Ool, welches dlo einz.el- 
nen Theilc dcs Antimonlunis verblndct, ste auch wle- 
der von ecnander trennt Aber bei dieser Brklfirung 
gubt die nothwendige Vcrgleichung mit der Form de« 



— t6 — 

rich von selbst, dass auch hier unsere Erklirung 
nnablassig nothwendig ist, und dor „grimnuge 
Elephant" dem Dichter baaren Unsinn aufdrin- 
geu wurde. 

18. Zu der St die 28, 13 roachl H. Hoefer 
die Bcmerkung, hier sei auffallig 

servi slant in porta vrishariu tea scro- 
toruminstar! woruber uns eine weitere 
Erklarung crwunscht wire. 
Sie soil ihm werden. Der Vera cnthalt eine 
Schilderuog der Muhseligkeit treues Dienstes in 
einera scurrilen Gleichniss, wie es dem Ton dea 
ganzen Buches angemessen ist, und lautet voli- 
stindig : 

prasvcdamalasamclishta nirilambi nirierayah 
dvari lishthanti deve^a sevaka vrishan'i iva 
„Mit Schweisa und Staub bedeckt, ohne Stutse 
„und ohneObdach stchen vor derThur dioDienst- 
„lcute, gleich scrotis." Ich behalte das latcinische 
Wort bei, da cs keine Zweideutigkeit erregen 



Oewaadea verloren; daher man bcl der obigen Mel- 
baa bum, bet der mJgdeabblnna alt KanaadbAraya 
hi fatten lat, wle a. B. v. 60. lalfdhagaMbfctragho- 
•aaa. Jadenfalli ist anoa dai daraui m eraeba, dass 
ea den Sokollaaten -aicht elagefallea Ist, an elnen 
„grimmlgeo Elei bantea" n denkea. 
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kaun. Dcr Vcrfasser hat drei Adjcctiva gewahlt, 
dio sowohl auf die Sachc als ihr Bild passen. 
Niracrayas, ohne Obdach, ohne Zufluchtsort, sind 
sowohl die Schildwachen , die imnter ausserhalb 
des Palastes oder Zeltes stchen, als auch das 
scrotum, das sieh immer ausserhalb des Kdrpers 
befindel and in diescm kein acraya hat, wie z, 
B. dieZungc; niralambas, ohneSlutze, ohneUn- 
lerslutzung von andern sind die W&chler, so 
wie das scrotum im physischen Sinn keinc Stutze 
hat, sondern im Gegeulheil lambamana (cf. Hi- 
top. 49, 14) tst, herabhingt. Das crste Epithe- 
ton erklart sich leieht, sowohl bci den dem Son- 
nenbrand und Staub ausgcsetzten W&chtcrn, als 
bci scrotum, dem es vicllcicht vor alien andern 
Gliedern zukommen mag. Nichts ist einfacher 
und leichter, als dicse Erkliwng, die cs mir bci 
dem geriagsten Nachdenken uom5glich scheint 
za vcrfchlcn; ja so nothwendig ist hier das Wort 
vrishan'a scrotum, dass auf ihm die ganze Sen • 
tens bcruht nnd diese sourrile Vergleichung der 
einzige Zweck ist, urn dessen willcn ihr Ver- 
fasser sic componirte. Wie viel kluger hitte 
doch Henr Hoefer gethan, seine Unfahigkeit, ei- 
nen so einfachenVers zu exegesiren, nicht selbst 
in die Welt hineinzuschreien , er, der fiber das 



— «8 — 

Buch an cincr geachtetco Universitat Vorlcsun- 
gen angckuudigt hat 

19. Und dam it uichl zufricden, gicbt or sich 
oinige Zeilen weiter cine nocli grdssere Bldsse; 
der kritische Kitzcl sticht ihn, die unverstandeno 
Stclle zu cmcndiren. 

Die Stelle ist leicht schon durch vri- 
shabha oder beaser vrishala gebessert, 
wobei man weuigslcns zu einera Sinn 
gelangt. 
Es muss doch wohl urn diesen Sinn nicht son- 
derlich stehon, da sicb Herr Hoefer selbst zu 
schimen schcint ihn una zu producircn, denn 
warum sonst spricht er nicht aus, was ihm im 
Sinn liegt? warum fugt er nicht den nothigen 
Bcwois hinzii? VV r ir miissen also selbst suchen. 
Die beiden Pscudoconjccturen hat cr wohl foil 
genug aus derselben Columne in Wilsons Lexi- 
con goholt, in welcher das Wort vrishan'a er- 
klart ist, als ob nicht, ware eioe Emendation no- 
thig gewesen, Hr. Lassen cben so leicht dazu 
hatte kommen koouen. Sehen wir nun wie diese 
Worte passen. Vrishabha erklarl Wilson /. Ein 
Oehe. 9. (jale Endglied einee Compoeitume: ein 
vonuglicher.J 8. die Mundung dee Ohrea. 4. 
ein Elephontenchr. 6. ein* Speeereij die die Ge~ 
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»talt eines Ochsenhornes hat, torn Himillaya 
komtnt und brim Katarrh u. e. u>. angewendet 
wird. 6. Der Name de» eratenG ainapatriarchen 
der gegenicartigen Zeitperiode. Substitute mau 
nun dies© Bcdcutungcn surcessiv in den oben 
ubersetztcn Vcr9 dem Worto scrotum, so wird 
man lcicht erkcnnen, dass dies alles nur auf klare 
Tollhcitcii liinauslaufen hann. 

20. Ilr. Hoofer giebt seiner andern Conjec- 
tur dcnVorzug; mit dicker ist also dasselbc Ex- 
periment anzustcllen. Vrishala ist bci Wilson: 
/. Ein Pferd. 2. ein Sudra. 3. der Konig Cfan- 
dragupta. 4. Knoblauch. 5. ein Sunder. Das 
Hesultat wird zura Erstaunen des Losers das- 
selbc scin; lln. Hocfers Conjecturcn werden wie 
Sunder vor der Thiir stehen blcibcn musscn. 

21. Aber so schwer zu durchschaucn ist 
der Mann nicht, dass man nicht erkcnnen sollte, 
was ihm dunkcl im Sion gestcckt hat und wo- 
von er sich keine deutliche Rechenschaft hat 
geben durfen, da sonst die Falschheit klar an's 
Licht gekomroen ware. Weil in dem Vers von 
Diencrn die Rede ist, hat er die Bedentung. 2. 
ein Sudra, ein Mann aus der dienenden Kaste, 
wie Wilson sich ausdruckt, aufge griffon. Ich 
will nicht urgircn, dass doch von einem so tui- 
gowdhnlichcn Wort der Gebrauch erst genaucr 
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nachgewiesen scin musste; es gcnugt vollkom- 
men, den lachcrlichcn Sion, ,,zu dem or ivenig- 
stens gelangt" cinfach darzulegen: Die Diener 
etehen an tier Thiir gleich Dienern, um ihra auf 
fier Stcllo das Garaus zu machen. 

22. Von eincr andern Seite crgicbt sich die 
Unstatthaftigkeit dicser Conjee tar aus einem neuen 
zu G'rund liegenden MissverstSnfnisae, das wir 
ITn. Hocfcr nicht schenken diirfen. Das Wort 
setakds ubersctzt cr ganz unpassend terti. Semi 
aber entspricht vollkommcn dem dcutschon Wort 
Dicnst, sofern dies nicht bios die gewohnlichc 
Dedicating bczeichnct, sondem auch milifairi- 
schen Dienst und genaucr Feadaldienst bei eincm 
Fiirsten, in den sich armere Xatriyas odor Hit* 
tcr begeben. In diescm Sinn entspricht sevaka 
ganz unser n Dienstmann (Benecke Wdrterb. z. 
Iwein p. 78). Dass hiorvon die Rede ist, zeigt 
dor Verlauf der Erzahlung; ein rag'aputra kornmt, 
dem Fiirsten seine Dienste anzubieten und ihm 
wird die Wache vor der Thar dcsselben auvor- 
traut, die er mit romantischer Treue bis zur h6ch- 
sten Selbstaufopferung vollzicht. Der Sudra aber, 
als einor andern Kaste angehorig, thut an und 
fur sieh keine Kriegadienste und kann folglich 
in iinserm Gloichniss nicht gebraucht werdeit 
Und wSre dies dennoch der Fall, wie bcleidigond 
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fur den Xatriya und wie sinnlos zngleich wire 
es immcr geweseo, zum Massstab der adeligen, 
auf der Ehre bcruhenden Trene jeues die Treue 
cines gcmeinen Sudra zu macheo. 

S3. Und abgesehn von diesem alien und 
den unbedingten Gebrauch des Wortes vrishala 
fur sudra in dieser Stilart zugegcben, so bloiben 
immor noch die drei Epithcta ubrig, die der Vf. 
nun einmal nicht bloss in fugam vacui gesctzt 
haben kann. Auf die Sudras an sich passen sie 
kcincswcgs; wie soliten diese mrdfrayas ohne 
Obdaeh genannt werden, da sie so gut wie an- 
derc Kasten H&user bewohnen und, wenn sie 
rcich sind, viel bessere, als bcttelnde Brahmanen. 
Eben so wcnig sind die Sudras als solche mit 
Schweist und Staub bedeckt; sie werden sich bei 
Hrn. Hoefer fur das sch6ne Compliment bestens 
bedankon. So mag man die Sache drchcu und 
wenden , wie roan will , ubcrall zcigt sich das 
von Hrn. Hoefer vorgebrachte als ira hochstcn 
Grad uabegriiadet, ja sinnlos , nnd mit diescn 
stumpfen Waffen will cr den richtigen Text nnd 
die richtigc Erklarung des Hrn. Lassen angrei- 
fen, nein, nicht angrcifen, nur verdfcehtigen, die 
beide, wio ich hicr zum Ucberfluss crwiesen, so 
wahr und so nothweudig sind, dass man, stando 
wtrklich eino corrupte Lesarl im Text, z. B. sein 
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vrisbabha oder vrishala, durchaus nicht anders 
emendiren konntc, a)s wic dor Text jctzt lautet. 
Fur die Zcitungsloscr frcilich ist das gut bercch- 
net; Hr. Ilocfcr hat sich wohl gehutet, seine 
Sac he zu dcutlich auseinanderzusctzen, als wr>- 
durch sie gleich vcrlorcu gewesen ware, und 
jene, die die Sache nicht durchschauen konnen, 
stellcn sich schwcrlich vor, dass solchcr Unfug 
in den Jahrbiichern fiir wisscnschaftlichc Kritik 
getricben werden diirfe. 

24. Nicht viel besser vcrhalt es sich mit 
einem Bcispiel , das dicht neben dcra vorigen 
sleht. 

22, 5 ist andhakupa auffallig; andha 

fasst Hr. L. ala occultus, es ist aber 

(nach Wils.) als Neutr auch darkness 

und water j was bei kupa der Brunnen, 

die Grubo rccht gut passt; sonst wird 

freilich andha gleicli coecut und blind 

sowohl passive als active gebraucht. 

In den lefztcn Worten giebt Hr. Hoefer zn, dass 

die Lasscnsche Erklarung moglich ist; von der 

seinigeu bemerkt er, dass sio recht gut passe, 

was auoli nicht fiber die Mttgtichkeit hinaus gclit. 

Es steht also Mdglichkeit gegen Moglichkeit, 

welches immer das cigeutlich unwissenschaftlichc 
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Gerede aasmacht, da man in der Wiaseaschaft 
nach Nothwcndigkeit und Wirklichkeit fragt. 
Dass uun Hrn. Lass ens Erkl&rung nicht bloss 
muglich , auch koineswegs auffallig , sondcrn die 
nothwendige, die Hoefer'scke aber unmoglich 
und gauz unposaend sei, lasst sich aus dem 
Zusaromcnbaug dor Erzahlung leicht zeigen. Kin 
Kaufmann beraubt seine Fran auf der Landstrassc 
ilircs Schmuckes uud ihrer Kloider und wirft sie 
in eincn verstockten Brunuen, andhakupa^ aus 
welchem sic spater von euiigcn Voruberreisen- 
den , die ihr Geschrei horen, wiedor hervorgc- 
zogen wird. 

Sow Zunaclist fragt es sich, w or auf sich 
die durch Wilson angogebeuc Bedeutung Wa»t§r 
sliilzt. Sie ist jedeu falls ungewShnlich; im Ama- 
rakosha findct sie sich unter den vielen Syno- 
nymen dafiir nicht, wohl aber in einer einzeln 
sleliendcn Varianle, von der man erst su unter- 
suchen hat, ob sie nicht eino blosse Corruption 
sei, uod auch fur dieso Varianto giebt os noch 
verschicdene Iuterpretationen , von denen nur eine 
auf das Wort andha fuhrt. *) Dass es sich damit 



*) Stutt kubanrfham Wasser wird dort geleaen ka- 
Biandhan, welche dleselbe Bedeutung hnbeo toll. 
Audure theilen das letztera Wort io die «we| 

3 
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richlig verhalte, was allcrdings moglich ist, mugs 
erst durch sicherc Slellen erwiesen scin ; wic soil 
cs aber zugchn, dasa ein so scltenes, viclleiclil 
poctisches, odcr wahrschcinlich vielmchr bloss 
vedischcs Wort slatt dor vielen gangbareu Syn- 
onymcn ap, vari, udaka, gala, salila, ambu, 
ambhas , toya u. s. w. in eincr einfachcn Erzah- 
lung des einfachstcn Stiles gcbraucht sci? 

26. Doch sci nun einmal andhakupa ein 
Wasserbrvnnen. Da kupa schon fur sich ein 
Wasscrbrunncn heisst, sofern Milch- und andere 
Brunnen nur im Fabcllande zu finden siud , wohin 
una diesc Erzahlung nicht ffihrt: so kann jene 
Zusammensetzung nur bezcichnen: tin Brunnen, 
der mil Wasser gefiilU ist , im Gcgcnsatz zu 
einem trocknen Brunnen. Da die Frau im Brun- 
nen nicht crtrinkt, sondern darin sitzen blciben 
kann, so ist offcnbar, dass der Brunnen nach dem 
Sinn des Verfassers ein trockner sein muss und 
von cincm M'ffAffrbriiuncn nicht die Rede sein 
kann. Es muss abor ein verstcckter, nicht offen 
am Wcgc liegender Brunnen sein, weil der Kauf- 
mann, der sic darin vcrschmachten lassen will, 
seine Unthat nalurlicli vcrsteckt; in cincm oflneri 



uort nmlhmn , vol) denen dann jcitcs fur sich Wnsscr 
bedeuten muss cf. Am. K. p. Si, 8 Lois. 
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Brunncu konnte sic jcder Voriibprgoliendc er- 
blickeii, nocli mohr in einem mit Wasser gefull- 
ten'. der folglich gcbraucht wurde. Urn. Iloefcrs 
Yorgebcn ist also obnc Grund und Urn. Lassen* 
Erklarung die oinzigo ntoglicbe. 

27. Audi ist die Zusannnensetzung so wonig 
auffallig, dass sie ojgcns als gcbrauchliuhcs Wort 
in dicscm Sinn bci Wilson dicht ncben andha 
aufgofuhrt sleht: andhakiipa a blind trett , one 
of which the mouth is hidden. Es ist gerade so, 
wie im Lateiniscbcn gesagt wird coecn fossa. 
Colum. 2, 2 bei Forced. ». v. fossa. Warum 
fuhrt Ilr. Hocfcr, dcr sonst so viel ans dcm 
Wilson argument irt, freilich, wie wir gcsnhn, 
immer auf die verkehrteste Weiso, dies niclit 
an? Namlich dadurch ware or geschlagcn ge- 
wesen. Denn weim andhakupa dcr gcbrtiuclilichc 
Ausdruck fiir cinen solclicn Brunn^n ist, so ist 
unnioglich , dass es in eincr einfachen Erzahlung 
im vulgarcn Slil in einer ganz andcrn, wirklich 
auffallcnden und dazu ausserst sclluun Bcdculung 
gebraucht sci. 

28. Da liicr Urn. Hoefcr scin voiles Kechl 
werdeu soil , so crwahno ich mil Ycrgniigcn einer 
sulen Bcinerkun £ , die er am selben Orle luacbt. 
Er hat gcselm, dass p. 27, 1 m«<//Wagarg'ltam, 

* 
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eiu FwAnwdonncr oinc cntstellte Lesart ist, und 
dass dafiir eiu Indradonner substituirt werdea 
mus9. 

81). Abcr leidcr ist die Art, wie er der Slellc 
holfen will, sehr nogeschickt j cr schlagt vor 

maghavadgargitam , w %, - - statt 
- u o -, was melrjsch unverwehrt ist. 
Allerdings, bei Leuten die imnier nur von Mog- 
Jichkciten triumen, mag dies unvcrwehrt sein. 
Tn der Wirklichkeit ist es andcrs. Die Sache 
vcrhalt sich so: Es ist das Metrum Upag'ati oder 
Akhyinaki 

^— o— — uo— *'— ^ 

welches in diescr Form stets ira Rim iy ana cr- 

schcint, wo es zu den sich lyrisch erhebendon 

Ausgangsversen der einzelncn Abschnitle ver- 

wendet wird. Im Mabibharata ist sein Gcbrauch 

erweitcrt; es dicnt hicr statt des cinfachen 

£loka der Erzahlung, wo dieac sich crheben soil, 

und musste demgeraass zur Vcrmeidung der 

Eintonigkeit mehr Freiheit und grossern Wechscl 

der Fusso erhallcn , der sich in allcm den Ver- 

inderungen des £loka analog ausgebildet hat. 

Hier kann allerdings der Jouicus a minore fur 

den Choriarabus eintroten. Dies Verhiltniss ist 

bereits ganz rich tig von Ewald dargcslcllt wor- 

den. (Ueber einige Sanskritmetra. p. 13-19.) In 
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der spilern lyrischen und Spruch-Poesie, bci 
den Dramatikern und im Kunslopos dagegcn er- 
schcint es wieder, so sehr haufig es hier aucb 
ist, doch iinmer nur und allein in der ursprung- 
lichen gtrongeu Form, was sich auch aus dem 
Wescn der von diesen geubten Metrik von selbst 
vcreteht. Man katin also nicht beidc Arten durch 
cinandcr wcrfen und blindlings in jeden Vera 
doa Jonicus a miiiore hinein emondiren; da vor- 
Iiegender Vers der lyi ischen oder Spruchdichtung 
angchdrt, auch im Uebrigen vollkommen dem 
urspruoglicheu Schema gem ass ist , so ist in ihm 
eine solcbe Vertauschung unslatthaft und metrisch 
rerwehrt. Ich bin zufiillig im Stande, aus einer 
andern handschriftlichen Quelle, in der sich der 
Vers ebonfalls 6ndct , die wahre Lesart nachsu- 
wcisen, namlich Vasavagtrg'itam. Hier ist der 
richtige Fuss - o o -; auch Visava ist be- 
kanntlicb ein Name des Jndra. 

80. Was cs fur ein Mann sei, der bier dio 
Ehre geniesst von rair widerlogt, respective be- 
lehrt zu werden, wird der nun folgende Passus 
rccht handgreifiich macheu. 

17, 2 hebt Hr. L. bei dhavaldgrihe** 
dhavalogriha 19, 13 das Weiaae zu sefar 
her v or: KaJkhaus, domus cujua parie- 
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tcs calce sunt illiti ; wir halten tins an 

Schol. zuCaurap. 18, 1 dhavalavecmani: 

rag'asadaue , also der PaJaat, dor dcnn 

aticli zu c'aitya passt. Oas Fem. (nacli 

Wilson aonst eine weisse Knh) wird 

hier wohl nur des Versmasses wcgen 

stehen. 

Jcder, der Indischo Scholiasten wirklick kcnnt 

weiss dass sie, als fur Leser schreibeud, die ira 

Allgcraeincn mit der Sprache und den Wortern 

bekannt waren , dicse nicht nacli gonauer Sinnab- 

granzung, sondeni nur im Allgemcincn umschrei- 

ben, una etwanigcr Missdeutung odcr Zweideu- 

tigkeil vorzugreifen. Jener Scholiast will dahcr 

nicbt sagen, dass dhavalavecmati allcin und im- 

mcr eincn Palast, ein Konigshaus bezeichne; 

wohl aber ist solchcr an jener Stelle gemcint. 

Gewiss hat auch der Scholiast rccht gut einge- 

sehn , dass der Zusatz dhavala weiss dort nicht 

ohne Bcdeutung ist ; er erganzt die Bcschreibung, 

dass die Finsterniss verscheucht wird durch die 

Strahlen derEdolsieiue, die glcichsam als Fackeln 

dienon (Bohlen iibersclzt die S telle falscli); die 

dadurch eutstehendo Helle wird noch crhoht, 

weil Haus und Wftude wcias Kind. Bei dunkcln 

Wanden wire dies weniger rooglich. So hat 

also dhavala aeinen beslimmtcii Nachdruck, und 



— 39 — 

niolit einraal dies stelit an unserer S telle, son- 
dern dhavalagriha. Wean nun dhavala Kalk 
heisst, und Ifr. Lassen es durch Kalk ubersctzt, 
wie kann Hr. Hocfer da sagcn , dass er das Weisse 
zu sehr hcrvorhebe, da es doch in dem laleini- 
schen Worte calx nicht mchr liegt als im Sauskrit- 
worte dhavala. Und noch mehr, wie kann Hr. 
Hocfer sich bcikoinmcn laBsen , zu sagen , doss 
Hr. Lassen das Weisse zu sehr hervorhebe , da 
er es gar nicht hervorhebt. In deu W or ten 
domus eujus parities calee sunt HUH licgt gar 
nichts vom Weisseu ; der Kalk kann hier ja aus 
h under t an dem Grunden gcnannt sein, und ist 
es auch wirklich. 

31. Der Palast meint Hr. Hoefer, pass/ 
denn auch zu catty a. Was c'aitya sei und wa- 
rum der Palast zu ihm passe, sagt Hr. Hoefer 
seincn Lesern nicht; naturlich nach der langst 
bekannten Polilik , wcil es mit dieser Behauptung 
nicht so sotiderlich sicher stent. C'aitya ist ein 
Grabmonument , und wesshalb der Palast zu 
dicsem passen soil uud bcsser passeu, als 
z. B. zu den beiden andern im Vers erwahn- 
ten Gcgenstaudcn, einem vcrfailnen Garten und 
einctn Vcrbrennungsplatz , das zu errathen mus~ 
sen wir lieber gleich vcrzichten. Er passt so 
wenig zu diesen Dingeu, dass man eher gerade 
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an das Gegcntheil, an cin schlechtes, verfalle- 
oes Haus denken sollte, im Parallclismus zu die* 
•en drei Gegenst&nden. 

3f. Er hat wieder von der Sache, ura die 
ea aich handoll, nichts begriffen und will doch 
initreden, Der vorliegende Vers zahlt Orte auf, 
an welchem nach Glauben oder Aberglaubcn der 
Indcr ein Schlangenbiss todllicher ist , als an an- 
deren. Ea sind solche, an welchcn die Luft vcr- 
derbter oder kuhler ist, als sonst, ein Kirch- 
hof, ein Grabmonunient , ein alter, folglich durch 
die wuchernden Pflanzen feuchter gcwordener 
Garten. Dazu passt ein mit Kalk erbautes Haus, 
das durch dieses Material nothwendig kuhler ist, 
als die Holzhauser gewdhnlicher Art, gerade 
wie Hitop. I. d. 186 ein Baekslcinhans , ishtakA- 
griha, als besondcrs kiihl iu der hoissen Zeit 
gesehilderl wird. Ob das Haus gerade weiss 
Sei oder nicht , ist offenbar in solcher Vcrbindung 
ganz gleiohgiiltig; rait dem Palast ist vollends 
nichts anzufangen. 

3& Er fahrt fort: 

Das Fern. , nach Wilson sonst eine 

woisse Kuh. 

Mtt diesen Worten will er andeuten, dass die 

von Hrn. Lassen ongenommene Bedeutung von 

Wilson nirht beetatigt, vielloicht sogar ausge- 
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schlossen sei , sofern diescr dem Worte allein 
die Bedeutung weieee Kuh gebe. Abcr entwcder 
hat er wieder nicht zu lesen verstanden , oder 
er falscht auf die Weise, die wir von ihm he- 
reto genugsara kenncn. Wilson sagt dcutlich 
fern, a while cow Ac, das will sagcn: im Fe- 
mininum heisst es eine wet see tcozu verachie- 
dettes ergtlnzt werden kann, %. B. Kuh und 
a tide re Wdrter je nach dem Zueammenhange. 
Nach diesem wird in der Zusamracnsctzung 
dhavalagriha nichts anders erganzl werden kon- 
nen, als das gewohnliche, feminine Wort nirid, 
mrida, mrittika, wie denu dbavalamrittiki hei 
Wilson ausdrucklich in der Bedeutung Kalk an- 
gcfiihrt wird. 

34. Die Krone von allem ist dor Schluss: 
Das Fern, wird hier wohl nur des 
Versmasses wegen stehcn. 
Der staunende Leser sehe selbsl in den Jahr- 
buchern fur wisscnschaftliche Kritik nach; also 
stent dort gesohrieben 1840 Juni Col. 846. Z. 
8-10. Was wiirden wohl unsere klassischeo 
Philologen sagen, was wurde ein Bockh, ein 
Hermann sagen , wenn ein Recensent sie beleh- 
ren wollte, in Gricchiscber Composition kdnno 
z. B. fur 6 dya&odaifttov „des Vcrsmasscs wegen 
das Feminuium" 6 ayct& r 4 daifitav „stehen"? Und 



— 42 — 

doch ist beidcs ganz derselbe Fall. Ich cnthalte 
mich cin Wort dariibcr zu verliercn. Es giebt 
Bchauptungen , auf die man nur mit den Fuss- 
spitzen aotworten kann. 

35. Das Muster einer unniilzen Bemorkung 
ist folgendc: 

1, 11-12 nehmen wir haritat (L. Hans 

instar) Fur Indra; samana (L. honorans) 

als honoralus: wie kandarpa schon an 

Gcstalt : die Lust des Iudra und der 

Mcnschen; gleichsam cin Meer, das 

sich in seincn Granzcn halt, gcachtet 

immerdar bei den Guten. 

Er hat diesmal eingesehen , dass die Lassen'sche 

Erklarung vollkoinmen rich tig ist; aber der Kitzel 

sticht ihn, eine eigne kluge Erklarung auszu- 

brutcn , die er den Zeitungslesern vorsetzen kann. 

Diese n&mlich werden cben so wenig ahnen , wie 

es mit seineu Einfallen und Kliigeleicn stent, 

wie or berechnet haben mag, dass man ihm jetzt 

dazu leuchten werde; denn sonst Mile er sich 

wohl nicht gar so mutbwillig Preis gcgeben. Aller- 

dings ist seine Erklarung von Seiten der gram- 

matisohen Form mdglich, so gut wie die Hrn. 

Lassen's; es ist aber schon einigo Male gesagt, 

dass die blouse Moglichkcit gegen die blosse 



— 43 - 

Moglichkeit stcllen, ein ganz unwissenschaftli- 
chcs Bcginnen ist. Hr. Lassen, dcr boide Mog- 
lichkeiten vor sich hatto, muss Griinde gehabt 
habcn, die cine vorzuzichcn; om so mehr kam 
es Hrn. Hoefer zu, Grande zu entwickeln, die 
seine AufTassnng als die richtigero aufwiesen* 
Es ist gcradc so, als wcnn ich jc.lzt die Saohe 
damit zu enlschcidcn glaubte, weun ich sagte: 
Wir abcr nehmen 1, 1 1-12 wic He. Lassen. Es 
war jenes um so mehr noting, als cr nicht zu 
einem sanskritvcrstandigen Publikum redet, bei 
dem cs etwa nur einer Andoutung bedurft hatte; 
sondern zu eincm Kroise von Lescrn , von denon 
jedenfalls nicht dor huuderttte Thcil sich rait dem 
Sanskrit besch&ftigt. Aber froilich durftc cr die 
Grande nicht entwickeln, oder cin jcder hatte 
gleich gcsehcn , wo die Wahrheit iu dcr Sache 
liegt. Dies ist, was ich jctzl zeigen will. 

38. Die ersten in Prage kommenden Worto 
lauten haritat g' ana vallabha , dem Hari gleich 
cin Menschonfrennd. Das Wort vallabha ha t 
active and passive Bedeutung, was Wils. durch 
a lover und beloved, Hr. Lassen durch amasius 
und deliciae ausdruckt. Nehmen wir zuerst die 
erstere Bedeutung, wie auch Wilson das zusam- 
mengeselztc Wort g'ana vallabha allein dorch 
kind to or fond of mankind erklart , 00 Eeigt 
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sich , dass dann Hrn. Hoefers Erkliruug soglcich 
sinnlos sein wurde , da von cinem irdischen Ko- 
nig nicht gesagt werdenkann, er sei gutig ge- 
•innt gcgen den Gott Indra. Hiermit schciat die 
Frage schon cntschieden; bei dero nicdialeo odcr 
indifferenlen Worte treunea sich active und pas- 
sive Auffassung fur das Bewusstsciu des spre- 
chendeu Inders nicht ; folglich kann das , was bei 
der einen Beziehung ausgeschlossen ist, nicht 
wohl bei der andern Stall flnden. 

37. Lassen wir indess einmal bloss die pas- 
sive Bedeutuug gellen', so ist allerdings denkbar, 
dass man der Utbling oder die Jjutt der Men- 
bc hen und ebenso der Lieblmg dee Indra sagen 
kdnnc. Keineswegs aber lassen sich die beiden 
BegrifTe Indra, cine einzelne Person, und 9 ana, 
die generelle Bezeichnung fur die Menschen, in 
cin copulatives Compositum zw&ngen, da sie 
mit einander gar keine Einheit bilden, sich we- 
der entgegengeselzt sind, noch einander erg&n- 
zeu. Indra kann auch keincsweges etwa meto- 
nymisch far die Gotter uberhaupt stehon, wozu 
ihn seine Stellung als Hanpt eines bloss unter- 
geordneteo Gdtterkreises nicht berechtigt. Hatte 
der Dichter das ausdruekea wollen^ so hilte er 
nicht zu einem so aaffallenden und so unbchol- 
Fenen Ausdruok- zu greifen brauchen, auch kann 
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D8 nicht clwa hier „wegcn des Versmass -:n stchn", 
aiehe die Nummer 34, odor aus irgend wclchem 
andcrn Grunde, da die Freihcit des ^loka und 
dcr Synonymeureichthum der Spracue gross ge- 
nug ist, oin paar Dutzcnd verscliiedcne Wen- 
dungen fur dcnselben Begriff zu erlauben Hier 
z. B. halte das, was jedem zunachst eiafallen 
muss: devainauushyavallabha , Liebling der Got- 
ter und Meunchen, eben so gut in das Metrum 
gopasst 

37. Es kommt hinzu , dass Harivat, wel- 
ches Hr. Hoefer nicht aus dcra Sprschgebrauch, 
sondern bloss aus Wilsons Lexicon aufgelesen, 
jedenfalls cin ganz ungowohulicher, viclleicht 
bios vedischer Name des Indra ist. t T nd um so 
weniger konnte der Verfasser diesen ztveideu- 
tigen Ausdruck gebrauchen, als jeder zunachst 
an die Auffassung Jem Hari oder Vishnu gleich 
denkou musste; als diese schon durch don Pa- 
rallelisnius sich als die beabsichtigte zeigt, so* 
fern der Dichter drci vergleioheude Gliedcr an- 
fuhrt, zwei durch die Vorgleichungspartikcl ira 
gcbildeto und eiue durch die gleichbedeutende 
vat, dio ihm hier gerade allein in das Metrum 
passte; diesen drcien enlspricht daun, wie dies 
auch die haufigstc Fugong ludischcr Sprucae 
ist, als Gegcnschlag eiu viertes Glied, das folg- 
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lieh keine Vorgleichung outh&lt. Endlicb , wio 
viel lebendigcr und plaslischer ist dcr Ausdnick: 
gegcn die Mci>9chen gutig wie der (milde, freund- 
liche, crhallcude und doeh so raachtige) Vishnu, 
als jencr abstractc und matte dos Hrn. Hoefer. 
Wir schen wicder dasselbe Resultat: die Make- 
lei ist oluic alien Grund. 

39. Dio zwcite Phrase ist: samtlnah sar- 
tadd aatHtn. Hr. Lassen erklart: die Gat en stets 
ehrend. Hr. Iloefcr verbesscrt: geachtet imtner- 
dar bei den Guten. Graramatisch, wie gesagt, 
konneu die Worte beides bedcuteo. Jcocs bringt 
eineu neuen selir bedcutendcii Zug zu dcr Schil- 
derung; dass er die Guten ehrl, hcissl, wie im 
Sauskrit so liaufig ein nur ergauzt werden muss, 
dass er nur die Gulon chrt, und je sclteuer das 
bei einera Despotcn des Orients seio mag, zu 
dem sich vorzugsweise die Schlochten drfcngen 
werden, desto ausdruoksvoller schliesst os die 
Charaktornchilderuug ab. Wie wie viel weniger 
dbgegen will es bedeuten , von den Guten ge- 
achtet zu sein, was immcr bei sehr bescheide- 
nen Gabon und wegen sehr cinzelner Tugenden 
der Fall sciu kann, und wie matt bangt es sich 
an dasVorhorgchende, da sich aus diesem schou 
von selbst versteht, dass die Guten ihn desshalb 
achtcn werdon. Was soil es nun bedeuten, dass 
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Hr. Hoefer einer so in einander greifenden, durch 
sich aelbst f est en Erkl&rung seine Klugeleien 
entgegensetzt und glauben machen will, er habe 
etwas gesagt. 

40. Ich muss anfangen raich kurzer zu fas- 
sen. Bei seiner Bemcrkung zo 3,8 vergl. mit 
14, 11 soil die schlechte Art der Polemik nicht 
ausfuhrlich geriigt werden , mit dor er, nicht be- 
denkend, dass in einem Giossar die Worte nur 
im allgeraoinen ubersetzt werden konnen und cs 
dem Leser zukommt naoh dem Zusammenhange 
die jedesmalige Firbung zu erkennen (siehe N. 1) 
Hrn. Lassen dadurch in den Augen der Leser 
eineu Vorwurf machen will, dass er eineUeber- 
setzung aus den starren Worten des Glossars 
zusammenziramcrt. Ich will mich vielmclir nur 
an die Sache selbst hallcn. Es ist die Rede von 
Dingen, die man verborgen halten soil, und ge- 
brauoht ist das Wort prakJfaya/i , welohes Hr. 
Lassen, wie sich von selbst vorsteht, durch ma- 
mfe$tare erklirt. Hr. Hdfcr will ibn verbessern 
und ubersetzt: er trird nicht tout davon rede*. 
Allerdingskann das Wort in gewissora Zusammen- 
hange, so gut wio das lateinische manifestare, 
dies bedeuteu, obschon zunachst vom Reden niobts 
darin liegt. Aber in unserm Falle hat Hr. Hoe- 
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fer die Bedeutung sehr uugluckKch aofgcgriflcn, 
wie ich nunmehr zeigcn will. 

41, Es ergwbt sich die* am deatlichsfen, 
wenn man den von ihm citirton Vers 14,11 an- 
sieht, wo unter diese Dinge dcr Knoblauch ge- 
E&hJt wird. Aim deraselben Grunde, wesshalb 
man okht gern Hn Postwagen einem Juden ge- 
genuber sitzt, wird Mix ermahnt, es nicht offen- 
bar, andern merktich werden zu Ias9en, dass 
man dcrglcicben gegessen hat. Warum man jo- 
doch vom Knoblauch nicht laul eprechcn soil, 
das wciss gewiss nur Hr. Hoefer alleiti. 

49. In dem andern Verse entspricht dicsem 
das Wort kubhukta tchtechte Speism, offenbar 
ia> ahnlichem Sinn. Hr. Hoefer nbersetzt ter- 
bMne Speiien. Dies heisst das Wort nicht, und 
wena es das auch bedeuten kdnnte, so wurde 
es nichtsVerfajtgliehes baben, davorr laut zn re 
den. Ebeir so wenig kann der Verfasscr sagcn, 
man solle rerbetene Speisen essen, jedoch heim- 
Hch, ohne dass and ere cs racrken. Daran denkt 
er ntoht und so kann kein Brahmane denken, der 
seibst bar demUmstura der brahmanisohen Ver- 
fassvng, am dem er damit AateHang giebt, am 
msfsft* ■* verKeren bat. 

46l Uater den- anfgeaihHen Dingen, und 
hierom- ist es dem Vermsser gerade sir thtnr, 
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kommt audi vor mantra -oahadhi, ein Zauber- 
krautj dcrgloichen Diuge man beluuintlich sehr 
geheira halt Hr. Hoefer ubersetzt daa Wort: 
Jahreskraut tinea Mantra. Oshadhi erklirt das 
Glossar, wie es dcnu das wirklich bedeutet: 
herba annua. Ziut achat, wclche Uebersetzung] 
Hat Hr. Hoefer daa lateinische Wort iiicbt ver- 
stonden odcr wciss er nicht, dass man die nicht 
perennireuden Pflanzen auf Deutach nicht Jah- 
rcskrauter, sondern einjdhrige Pflanzen nennt? 
Und wozu diese fur unacre Stello ganz gleich- 
gultigo Beziehung in dcr Uebersetznng aus- 
drucken? 

44. So einfach und jedem veratandlich die 
Zusammensetzung Zauberkraut ist, so hat sie 
Hr. Hoefer doch nicht zu bew&ltigen gewusst. 
Er sagt: 

Uobrigens hatte mantra - oshadhi einer 
nahern Erklarung bedurfl, da es hicr 
gleich mantraphala zu sein scheint. 
Mantraphala ist, wie Wilson erklirt, the object 
er efeet oines Mantra, Wie das Wort oshadhi 
Kraut zu dieser Bedcutung kommen solle, muss 
wicder Hrn. Hoefer iiberlasscn werden. Nun aber 
ist ja cben die Wirkung des Zauberspruchs 
und sein Gegenetand das cinzigo, was vou der 
ganzen Procedur off ou bar ist und zuTage kommt, 

4 
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denn sonst wire sie wirkungslos uud vcrgebeos. 
Wie passt donn dazu, dass gerado gesagt wird, 
das mantra-oshadhi solle verborgeo gehaltea war- 
den t Es handelt aich ja nur darum, dass nicht 
das Zaubermi/fe/ bekannt wcrde, damit es nicht 
attch andere anwenden uod der Zauberer seine 
Ueberlegenheit verliere. 

45. Wenn er fortfafcrt 

Wibrend oshadhi sonat in der Compos. 

meist so viel als remedium, medieina 

ist : cf. schol. C'aurap. v. 47, 4 = bhe- 

shag'a, uod Vrih. Katha Tar. 18. v. 313. 

so ist dieso wohlfeile Gclehrsamkeit um so iiblor 

angebracht, als sie ihn ja goradezn schlagt. Al- 

lerdings ist oshadhi Mittcl, Heilmittel, weil nam- 

lich die Indischen Aerzle, so gut wie die unsri- 

gen, vorzuglich Krauter als Arznei benutzeu. Es 

ist, wie wir sagen : Fur die Einfalt ial kcin Kraut 

gewachsen. Er branchte ja nur diese Bedeu- 

tung anzuwenden: Zaubermiltei , und es wire 

dasselbe gewesen, obgleich wir hier von der or- 

sten nnd cigentlichen Bedcutung Kraut abzu- 

gehn gar keiue Ursache haben. 

46. Ich stelle ein paar krilisehe Bomerkun- 
gen ■asammen. Zn 5, 12 nacht Hr. Hoefer die 
Conjectur 
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mritakapa^am ist zu trennen und mrita- 
kam zu lesen* 
Ks heisst dana im Zasammenhang mritaitam, 
pdpam chitlvd, tfuuuUu kritvd. Zwei solcho ab- 
solutivi in einander zu sohachteln ist ganz ge- 
geo die Indische Construction , uod ich fordare 
Hra. Hoefor auf^ aus der gedruckten Sanskrit- 
prosa auch nur ein einzigcs ahnliches Beisptal 
naohzuweiscn. Ohnehin islsie ganz unoothig, «0* 
mritakam sich zum folgenden voo selbst verstaht, 
besonders in so uncorrectem Stil, wio dem die- 
ses Bucks. 

47. Nicht besser steht es mit folgonder ver- 
meintlichen Emendation: 

14, 2 dafadici in 10 Weltgegenden ist 

Hm. Lassen eine Hyperbel fur die sonst 

gewohnlichen 8; wir glaubea an eiuer 

Stelle dcs Mahabh. demselbon Worte 

begegnet zu sein (vergl. Schlogel zur 

Uebersotzung dcs Ramay.)> mochten bier 

indosson di^i dici d. h. hie illio vorzioho. 

Zunachst welche Art zu oitiren 1 Da das letztore 

Citat wohl nicht den Umstand bestatigen kann, 

dass Herr Hoefer dem Wort im Mahabharata 

„begegnet" sei, so muss es wohl bedeutcn, dass 

Hr. von Schlegel in den Anmerkungen sum R4- 

mayana von dom Worte dacadic zcho Weltf*- 
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gen den handelc. Jch habc inir die Miilie gcgc- 
ben, sie danach durchzusnchen, jedoch nichts go- 
fundcn^ wahrcnd ich docli alio Ursachc habe, mein 
Exemplar fur cin vollstandigcs zu liallcn. Die 
Aumerkung p. 117 kann nicht gemcint sein ? da 
darin bloss von den lokapalas die Rede ist, von 
dcnllimmelsgegendcn nur bcilaufig und von zchn 
derglcichen gar nicht. Es mag sich mit der 
Stelle des Mahabharata wohl nicht besser vcr- 
halten. 

48. Positiv scheint Hr. Hoefer nichts gc- 
gen Lassens Auffassung zu crinnern zu haben. 
Die komischo Hyperbel passt recht gut zur Stelle, 
in der ein Haufc Hexcn fiberroscht und verjagt 
wird und dermassen ausciuander slaubt, dass 
die gcwdhnlichen 8 Weltgegendcn nicht ausrei- 
chen sie aufzunchraen. Aohnlichc Wendungen 
finden sich auch sonst ; so z. B. scheint das hdu- 
fige ashtangapata TiQogxvn.oig (Hit 54, 19 ii. oft) 
cine komischo Hypcrbel zu scin, als ob man 
sagte: alle Achtc von sich strccken. Den Indi- 
schen Erklarcrn (cf. Wils. s. v.) sieht man es 
weoigstens on, dass sie in Verlcgcnheit sind, 
wo sie die acht Giicdcr hernehmen sollen. Wie 
soil hier dio matte Rcdcnsart hier und dorthin 
cine Verbesscrung scin, und wio konnte jener 
sdtcne Ausdruck aus dicsem gangbarcu entstchn? 
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49. Mit dersclben Kurze mogen noch eio 
paar das Glossar botreffcnde Bemerkungen zu- 
sararoengestellt werden, 

Ungenugend ist die Erklaruag von St, 12 
veivta mag g he kisa odcr was heisst 
das: in der Mitte schmal, wie eio lo- 
cus sacriflcii, vcl altar©'? £s lasst sich 
iibcr die tirklaruug freilich zweifeln, man 
vgl. indesscn Caurap. v. 46 mit v. Boh- 
lens Note. 
Da das Wort in dcr Anthologio nur an diescr 
S telle vorkommt; so ist dentlich, dass sacriflcii 
locus bloss geselzt ist, um don Ucbergang der 
Bedeutungen anzuzeigcn ; ea war folglich hochst 
uberfliissig auch dies mit hereiuzuziclien. Wcnn 
Hr. Hocfcr die Sache nicht kannte, so konnte 
er sie zur Noih schon aus dcr Stelle sclbst er- 
selin. Es ist von oinera Indischen Altar die 
Rede, dcssen Hals odcr Schaft gegen die obcron 
und unteren Theile sehr auffallend zurficktrilt, 
dergleichen audi bci uns z. B. im East India 
House zu London zu flnden sind. Hr. Hoefcr 
muss also auch hiermit zur Ruhe vcrwiescn wer- 
den, um so mehr, da er, wolltc er durchaus zwoi- 
feln, cinen ganz scheinbaren Einwand von einer 
andern Bedcutung des Wortes vedi hatte her- 
nehmen konnen. Diese steht nicht in den Lexi- 
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cis und kann nur aus verschiedcnen Stellen in 
bereils cdirtcn Wcrkon gelernt werdcn; freilich 
gchort cin klein wcnig raehr Belosenheit dazu, 
als in der C'aurapanc'asika und Bohlens Auraer- 
kungen zu dieser. Ich finde mich hicr naturlich 
durchaus nicht berufcn, sieHrn. Hocfer zu lehren. 
50. An cinen andern Ort kommt er mil der 
Bemerkung angczogen: 

16, 18 ist krittika die 3te Mondstation, 
wahrend cs Hr. Lassen bloss durch no- 
men Naxatrac erklart. 
Es ist wirklich schwer zu sagcn, was diese Aus- 
stelluog bcdeuton soil. Ihr ganzer Inbalt redu- 
cirt sich darauf, dass Hr. Lassen hatte hiuzu- 
setzen kbnnen, diese Mondstation sei die dritte; 
welches thcils an sich unwesentlich, theils fur 
die angcfuhrte Stelle vollkoromen gleichgultig 
ist Es ist so, als wenn der Recensent cines 
lateinischen Worterbuchs sagen wollte: Gemini 
i$t das dritte Zeichen des Thierkreisetf wahrend 
es der Vet faster bloss dureh „ein Zeichen des 
Thierkreisea' 1 erklart. Aber freilich, fur die der 
Sache nicht kundigen Leser sieht es nach etwas 
aus, weil diese nicht wissen kouuen, dass Naxa- 
tra weiter niohts als das lechnische Indische 
Wort fur Mondstation aelbst ist Oder sollteHr. 
lloefer wirklich nicht diese haufige Bedeutung 
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dcs Wortes naxatra gekanut habeu, soadorn 
bloss die auch sonst vorkommende allgemeine: 
Fixsternl sollte er wirklich in dera ehrlichen 
Glauben gcstandeo haben, Hr. Lassen wolle 
mit jenen Wortcn bloss sagen: Name einesFix- 
s terns V Welch er von beiden Fallen hier statt 
findc, ob icb ihm diese Jgtioranz, oder jene gar 
zu grobe Liat aufzudecken habe, kann icb na- 
turlich nicht entscheiden: aber wird sich, wer 
Sffentlich so zu schreiben die Stirn hat, bekla- 
gen durfen, wenn ihm offentliche Beschamung 
zur Antwort wird? 

51. Nor mit zwei Worten will ich noeh 
anfubren, dass seine Conjeotur cunyanyalokasthi- 
tih zwar an sich nicht schlecht ist. aber doch kei- 
neswegs in den Text aufzunehmen ; dass cs dage- 
gen mit seiner Emendation alirupi nichts ist; dass 
hastad ghat'ita nimmermehr heisscn kann out 
der Hand gef alien, sondern dass es boi Herrn 
Lassens Krklarung verbleiben muss, die freitich 
Hr. Hoofer nicht einmal verstanden haben kann, 
wenn er fabricor dureh fabrfoiren iibersetzt ; dass 
seine Deutung von tushiragaurarpita ebenfalla 
abgewiosen wer den muss. Ich verlange von 
koinem einzigon meiner Leser, dass er mir diet 
ohneBeweis glaube; ich will nur nicht, dassHr. 
Hoefer, wenn ich endlioh des Beweiseos 4b or- 
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drussig bin, sich etwa oinbilde, dass er mit die- 
•en Punkten weuigstens durchgekommen sei. 



Nachdem wir so Hrn. Hoefer, wo er kriti- 
siren und polemisiren will, iiberall auf doni lah- 
mcn Pferde ertappt, miissen wir darlegen, wie 
es sich mil ihm verhalt, wo er sich sclbst uber- 
lassen ist. Dies muss theiis an einera Passus der 
Recension geschehen, in welchem er ubcr die 
in der Anthologie mitgetheilten Mahrchenbiicher 
referirt, theiis an dcm allgomeinon Urthcil, das 
or uber die aufgenommenen Stiicke fallt. 

52. Glcich im A.nfang, wo er zu aprechen 
beginnt von dem 

aussern echt orientalischen Rahmen, der 
die von einander ganz unabhangigen 
Mahrchen umgiobt, 
zeigt or, dass er die Glocke hat lauten horcn, 
abor nicht weiss, wo sie hatigt Orientalisch 
ist zunachst dem occidentalischenentgegengesetzt 
and fasst im Sprachgebrauch die sammtlichen 
oinzelnen Nationen oder Literaturen Asiens zu- 
sammen, z. B. Arabisch, Syrisch, Armcnisch, 
Persisch, Indisch, Sinesisoh u. s. w. Die vor- 
liegeode Art, eine Menge einzelne Erzahlnngen 
durch lose Anknupfung an einen solchen Rah- 
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men zu eincm Ganzen zu verbinden, ist aber 
eigenthumlich Indiach und findet aich in keiner 
der bis jctzt bckannten Literaturen wieder, rait 
Ausnahme naturlich derartiger aus dem Indischen 
uberaelzter Bucher. Ea ist folglich abgcschmackt, 
sie cine echt orientaliache zu nennen, da aie bloaa 
eine acht Indische heisscn kauri. Wie unser 
Mann dazu gekomraen, ist leicht nachzuwoiaen. 
Ea haben ihm die 1001 Nichto im Sinn gelcgcn, 
die man bishcr nur zn hauflg ohno Unterschei- 
duug ihrer achr vcrachiedenarligen Beatandtheile 
(ein Fehler, der auch in den aehr lehrreichen 
Noten doe neueaten Ueberaetzers Lane nichl ge- 
hdrig verraiedea iat) fur ein treaes Bild dea ori- 
enlaliachen Lebena im Allgemeincn gehalten hat. 
Weil daa gew5hnliche Vorurthcil mit dicsem 
Buch, und wohl gar nur mit Gallands Ueber- 
aetzung, die Vorstellung dea achteat orientali- 
aehen zu vcrbinden pflegt und weii in ihm die 
Erzahlungen ebenfalla in einen Rahmen einge- 
sehachtelt aind, laaat aich Hr. Hocfer einfallen, 
dieaen orientaliach zu nennen. Ea iat abcr, ab- 
geaehn davon, daaa die Araber selbat (Masudi, 
Ibnalnadim) die Ehre der Autorschaft bestimrat 
ablehnen, langat vorzuglich von Hrn. von Schle- 
gel aua dem Innern dea Bucha erwieaen, daaa 
ea Indischcu Uraprungea aei, (vergl. Loiaoleur. 
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Essai historique sur les mille ct une nuits , iind 

mcine Scriptores Arabes de India I. 82 — 90) 

und gerade diese Einrahmungist einsehr bcstimra- 

ter Hewcis dafur (bcs. Loiseleur p. 43 ff.). Das 

musste doch Hr. Hoefer wissen, dcr sicheriich 

ein Orientalist heisson will; freilich was fur ei- 

ner, ist N. 1 — 52 grundlich ans Licht gestcllt 

worden. Es ist una nicbts gescheiter, dicse Ein- 

rahmnng eine acht orientalisehe zu nennen, als 

wenn sic eiuer cine acht hollandische genannt 

hatte, wcil cs cino hollandische Uebersetzung 

der 1001 Nachlc giebt, obschon sie Gallands 

franzosischer, aus dera Arabisohcn gemachtcr 

nachgebildet ist, in welches Arabische das Buch 

ans dom Pahlavi kam, das es cndlich aus dem Indi- 

schen hatte. So gut, wie in die verschiedenen ori- 

entalischcn Sprachcn sind ja alio diesoBiicher auch 

in die meisten Europaischen ubertragen wordon. 

53. So wenig Hr. Hoefer fiber das histo- 

rische Verhaltniss des Rahmens elwas weiss, 

eben no wenig hat er sich fahig gezeigt, den 

hier vorlicgcnden Rahmen in seiner Eigeuthum- 

liohkeit aufzufassen. Er theilt seinen Lesern 

daruber folgendes mit: 

Der VetaJa flndet os in seinem Interesse, 
den Kbuig zum Spreohen zu bringen. 
Sobald der Konig den Lcicboam vom 
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Baum gcnomnien, beginnt er dahcr oine 
so unterhallende Gcschichte, dass der 
Konig seines Versprechens vergisst und 
zum Schlusse, wo der Knoten dcrsel- 
bca Iicgt, wenn er urn seine Meinung 
gcfragt wird, treuherzig antwortet. 
Das wahre Sachverhaltniss ist aber dieses. Der 
listigc Vctala richtet alle seine Erzahlungen so 
cin, dass sie auf eine verwickelte juristische 
Streitfrage hinauslaufen, die er dem Konig zu 
cntschcid< n vorlegt. Er bcrcchnet dessen grossc 
Gerechligkcitsliebc, was bereits im Eingange der 
Erzahlung 2, 9 auf das deutlichste vorbereitet 
war, indem weiter von dem Konig nichts berich- 
tet wird, als dass or seine ganze Zeit ira k6- 
niglichen Hofe zu Gericht (sabha, Manu VIII. 
1. 2. 11 — 13 u. s. w.) gesessen, und tauscht 
sich uicht, denn stets poltert der Konig mit ei- 
ner, die Leser dazu uberraschenden Entschci- 
dung heraus. Das lautct ctwas anders, und ist 
ohnehin ein viel feineres Motiv, als dass er sioh 
so dumm treuherzig durch die unterhaltende Ge- 
schichte vergisst So deutlich dies nun auch 
ausgedriickt ist, und so oft es sich wiederholt, 
bat es Hr. Hoefer doch nicht entdeckt; aber mit 
welchen Augen muss der Mann lesen, dass sich 
solohe Bezielmngen ihm vorbergen konnen! 
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64. „In der Eiuleitung" fahrt er fort: 

In der Einleitung, in welcher wir iibri- 

gens die bekannte Erzihlung von dem 

Bhartrihari und der Entstehung seiner 

Seutenzen vcrmisscn. 

Aber wer in aller Welt hcisst ihn denn verrais- 

■en, was nie darin gestanden hat? Uud zu wel- 

chem Zweoke die Bemerkung, wenn cs nicht 

ist, urn seine saperieure Kennlniss vor den Zei- 

tungslcsern zu zeigen. Es wird sich alsbald 

ausweisen, wie es mit diescr stebt. 

55. Er fuhrt zum Beleg seiner Behauptuog 
zwei Citate an : Boblen praef. ad Bhartr. p. VI. 
Wiener Jahrb. 1835, 3, S20. Letztcres ist 
eine Recension des erstern Buches, deren Ver- 
fasser eingestandener Mass en bloss Bohlons Nach- 
weisung folgt; bei Leuten, welche der Sache 
wegen eitiren, wurde also diese zweite Autori- 
tat gar nichl Iiaben zur Sprache koramen konnen. 

56. Was aberBohlen betrifft, so ist bereils 
gesagt worden uud bcst&ligt sich hier abermals, 
dass man sich in kcineni Fallo auf ihn verlassen 
darf. Wenn Hr. Hoefer die Sache nicht sohon 
sonst kannts, so musste er Bohlens Autorit&t 
Asiatic Journ. II. 97 nachschlagen , und wurde 
hier p. 98 gerade im Oegontheii mit klarcn und 
deutliohen Worteu gefundeo haben, dass dieGe- 
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schichto vom Bhartrihari nichl im Sanskritori- 
ginal des Vetalapanc'avincali steht, sondern 
bios in die Hindibearbcitung eingcfugt ist, und 
dass sie dcm Buch Siuhdsanadvatrincati ange- 
hort. Aehuliches steht zu lesen Asiatic Journ. 
X. 341. Die Erzihlung passt anch gar nicht in 
den eben angegcbenen Znsaramenhang der Ein- 
leitung. Dass sich die Sache wirklich so ver- 
haltc, kann ich endlich noch authcntisch besla- 
tigen, da ich selbst das Sanskritoriginal iu eincr 
Abschrift aus dem Sinhasanadvalrincati vor mir 
habe. 

57. Gauz unf&hig muss ich mich bekennen, 
einzusehn, wie man mit gesunden Glicdern das 
Wort daivag'na durch Qottweiser ubertragen kanu. 
Es heisst Astrolog, w6rtlichSchicksalskundiger; 
daivam, von devas Gott eben so abgelcitct, wie 
to &etov von &eog } heisst nun einraal nichts an- 
ders als Schicksal; sollte Hrn. Hocfer das ge- 
riugc Versehn passirt eein, es mit deva zu ver- 
wcchseln f der Unterschied in Sanskrilschrift be- 
trfigt nur eiuon kleinen Strich und was ist das 
fur eincn grossen Geist? Das Wort g'nft heisst 
oben so wenig je tceise tein, wio die entspre- 
cheudcn ytyiwoxio und (co)gnosco, sonderu ein- 
fach kennen, kundig sein. Ich erlaube mir kaum, 
die vielloicht ungchorige Frage zu thun, wie es 
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bei dieser Uebersetzung mit dem Sinn beschaf- 
fen sei, aber ich denke, legt man einent dritten 
das Wort Gottweiter vor, er wird lange, lange 
rathen mtissen, ehe er darauf verfallt, es solle 
einen schicksalskundigen Astrologen bczeichen. 
Hr. Hoefer scheint sich aber auf seine Ueber- 
setzung noch otwas zu Gute zu ihun, da er sio 
recht absichtlich wiederholt und accentuirt. 

58. Danach darf es uns auch nicht wun- 
dern, wcnn wir das Wort g'nuna durch Weis- 
heit vcrdeutscht sehn. Dcr Zusammenhang ist 
dieser. Es ist von cinem in die Zauberkiinste 
eingeweihten Brahmanen die Rede, der dahin ge - 
langt ist, verborgone Dingo zu wis sen odor aus- 
rechnen zu konncn, und zwar durch das Stadi- 
um des Lehrbuchs dieser Wissenschaft: g'na- 
nafdstram. Dies iibersetzt Heir Hoefer: das 
Buch der Weuheil, ohne einzusehn, dass die 
Weisheit als ein ethischer Begriff, hier schon 
dem Sinn nach gar nicht posst. Es ist viclmchr 
das Buch oder Lohrbuch des (raagischen) Wit- 
sen$, der(magischen) Kenniniss, ganz der ango- 
gebenen Bedeutung des Verbums g'na gemass. 

59. Einen anderu Zweig dcr geheimen Wis- 
senachaften, die BoffettitittetueAaft, hat ein zwei- 
ter Brahman golernt. Hr. Uoefer iibersetzt: 
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der kannte die Bogenwissenschaft, dass 
er den Laut zu treffen wusste. 
Es 1st allerdings eine schwere Kunst , den Laut 
zu treffen und wir haben bisher durch alle Num- 
mern von 1 — 69 gesehn, dass Hr. Hoefer sie 
nicht besitzt, sonderu nie das rccbto Wort zu 
treffen gewusst hat. Aber eine magische Kunst 
ist es nicht ; es gehort keine Zauberci dazu, son- 
dern bloss, richtig zu denken und etwas gelcrnt 
zu haben. Davon jedoch handelt es sich hier 
nicht , wie daraus zu schn , dass von einem Bo- 
gen die Rede ist Nach Hrn. Hoefer wurde die 
Sache so sein, dass er mit dem Bogen den Laut 
tr&fe. Dies fallt freilich in das Gebiet dcr Zau- 
berci, aber es geht noch einige Meilcn daruber 
hinaus, er fallt geradezu in das Reich dcr Un- 
moglichkeit und des Unsinns; mil einem korper- 
lichcn Pfeil eincn unkorperlichen Laut zu tref- 
fen, daran konnte der Indischc Verfasscr nicht 
denken; ihm diese Vorstellung aufburden, heisst 
ihn verlaumden. Wcnn Hr. Hoefer dies nicht 
cinsah, war denn, als er das Buch iin Collegium 
crklarte, unter seinen Schulem keiner, der ibn dar- 
uber belehren konnte Y Und doch ist die Sache 
so ciufach. Statt mit dem Accus. cabdam ist das 
Compositum cabdavedhin mit dom Instrumen- 
talis aufzuloscn: cabdena vidhyali yah sa, der 
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mil einem Worte durchbohrt. Dies ist eino bc- 
greiflicbe und ganz Indische Vorstellung, wie 
Boost auch vorkommt, dass ein Yogi duroh Vcr- 
senkang und Abtodtung es zu solcher Herrschaft 
des Geistes iiber die Materie bringt, dass er 
duroh das blosse festeDcaken daran^ durch den 
blossen Willen todten kamu Diese magiscbe Kuust 
heisst von der analogcn menscbJicben Kunst; die 
sie glcichsam zor hochslen Poteoz erhobt, die 
Bogenwuaenachaft. Der Verfolg der Erzahluug 
konnte das echon zcigen; es koramt gar nichls 
davon vor, dass er mit dem Pfeil einen Laul 
trifft, sondern or todtet mit einem Wort einen 
Daemon, gegen den mit materia Hen Pfeilen schwer- 
lich etwas auszurichten gewesen wire. *) 



•) Erst wahrend des Druckes werde ich gawahr, dass 
lch von lira. Lassens Auffassung abweiche. Kr er- 
klart Im Glossar: fsbdavcdhlo snglttarlus tarn excel- 
lent ut rem leal ooo vbara, sed sono tantaa indlea- 
tam. Dies Ut naturlich vernunftig, und dergletchen 
wlrd nucfa somt geschildort Bam. II, 68, 22. Bagh. 
IX. 78. Die Aunosung des Compositums bleibt dle- 
■elbe: auofa bier 1st olcht an denAccosatlr co denken, 
sondern an dan Instrumental!* fabdena, mitteUt des 
Lautttf hJcfcstens allenfan* noch an den Locatir, 
Ceber dlese beiden Aufastnngen ttsst slcb strelien, 
and Ich lasse sle un so Ileber gegen efnaader sleim, als 
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60. Ioh cnnude und der lingst crmudetc 
Lesor dankt es mir, wenn ich aufhorc, obschon 
dcr Stoff noch lange nicht zu Ende ist. So 
mag uuter audcrera dem Hrn. Hoefcr gcschenkt 
scin die von einetn A fen gespaltene Frueht, da 
doch mftnniglich bckaont ist^ dass der Affo den 
Apfel zu spaltcn sich nicht die Muhc gicbt, son- 
dcrn ihn zerrcisst odor aus cinander bricht, der 
sechsohrige Mantra (welchcr Lcerr errath, dass 
von cincm Ansclilag die Rede ist, den sochs 
Ohren gehdrt habeo, dcr in scchs Ohrcn ist), 
der alfou r etc he Bah, der §etodtet ward, wall- 
rend doch nicht, dass er zn reich war, ihra 
Verderben brachtc, sondern dass cr alles weg- 
gab , was er hatte. Ebcn so wenig will ich mich 
auslassen fiber die schlcchtcn £loka, die Hr. 
Hoefcr bildet. Es verlangt Niemand Verse von 
ilun, wenn cr sic nicht macken kann ; bringt er 
sie dennbeh zn Markle, so darf man fordern, 
dass doch wenigstens die Fusse ricbtig gemes- 
sen seien. Es ist cin durchgehendes und schr 
leichtzu begreifendes Gesetz, dass nie dcr erste 
Fuss im zwciten Halbvers ein Diiambus oder 



durch elneo solcben Fall verschledener Aoiicbt mMtttier- 
lel MtodeotuDgen abgeschattlen wordea, dtiM dumi 
mebt Dlcot bandgrelfllck geouf begegneo kMD. 

5 
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dritter Epitrit sein durfe; dieser bebt den Rhyth- 
mus dcs ^loka auf ; trad nicht ciumal ein solches 
Gesetz bcobachtet der Mann, vielmehr bildet er 
dieecn Fuss fast immer so: 

doe Allee wird den KSnig Arxt 

dm Bind die guten die Fur at en achwanken 

w— w— w — w — 

et tit 'ne gar (sic) der Fur at betriigt 

W W ta« _ W 

ttnd kur% die Kali der altzuetolze 



__ \_/ _ 



getodtet allxu den furchtet tcahrlich. 

Zebn solche Verse gegen sechs, die passiren 
kdnnen. Eine Silbe zu wcnig hat der Halbvera 
Eifer, Muth und Auedauer. Noch arger ist, 
dass der letzte Fqss, der stets nur ein rciner 
Diiambus scin kann, einmal als crater Epitrit 

crscheiut «fer Brahman irrt — dcnn Hr. Hocfcr 
wird uns doch hoffcntlich nicht zumuthen wollen, 
dass wir ihin zu Gefallen, und weil er nicht 
versteht, Verso zu nmchen, die letzte betonte 
Silbe dos Wortes ktirz lesen sollcn? — und ein 

anderrnal als dritter Epitrit allzu meide elets. 
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61. Und damit nicht zufrieden, ubersetst 
or, nm soine Loser eine Probe de* Ritusanhora 
geniessen jsu lassea, einigo dieter Btreng metri- 
schen , nicht gereimten Verse in breite , gereimte 
Troehaeen. Hat denn ein Schlegcl, cin Voss, 
ein Wolf, ein Ruckert vergebens gearbeitet, 
dass men so in jenen Ungeschmack , der den 
Horaz in Alexandrincr iibersetzte, zur tick fallen 
kann? 1st Hr. Hoefer so in seine Verse verliebt, 
dass er wirklich ehrlich glaubt, dcrgleichcn konne 
„als Probe dienen"? Und lese man nun diese 
angeblichen Verse, welche die Jahrbiicher fur 
wisscnschaftliche Kritik debiliren, so zeigt sioh, 
dass ihr Verfasser noch mitleidswerth mit Vers 
und Reira iiu Strcit Liegt, ja nicht cinraal richtig 
deutsch schreiben kann; dass jedc Eigenthum- 
lichkcit des Originals wie absichtlich venvischt 
und venvassert ist , brauchc ich wohl nicht binza 
zusetzen. Indcss sind das Dinge, die mich hicr 
woniger angchen; cs geuiigt, darauf aufraerk- 
sam gemacht su habon, da auch dies zur Cha- 
rakterisirung der ganzen Manior dient. 

63. Zur Vcrvollslandiguag dicscr Charakle- 
risirung ist uun auch noch das allgemcine Urlheil 
zu betrachtcn, welches Hr. Hoefer uber den 
Werth der emzelnen Stucko der Aathologie fallt- 
Wahrend wirAndoren es fur kein geringesVer- 
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dienst des Buches hielten, dass cs auf so klei- 
ncm Raum so viel Noucs darbot, mcint er 

dass unsere Kenntniss der Indischen 
Literalur dadurch zum grdsstcn Theil 
nur nach der schlechtern Scite erweitert 
worde. 
Es ist dio Wcise der Kinder, alles unler dio 
zwei Katcgorien gut und schlccht zu bringen ; 
gouz unstatthaft und mchr als kiudisch ist cs, 
solchen Maasstab an Denkmalcr cincr alien Li- 
teratur zu legcn. Urn ctwas ^Anspreclicndes'^ 
„Sauberes", ,,Liebliches a , „Anmu(higes", j,Fei- 
erlichcs" und wic die asthclischen Termini des 
Hrn. Hoefer weiter licisscn, zu Icseu, braucht 
man nicht Sanskrit zu lernen; der einzige ver- 
nunftige Zwcck solcher Studien kann nur der 
scin, zu erforschen, wic ein welthislorisches Volk 
seine Aufgabe im Gobict der Pocsio, der Phi- 
losophic, der Sittlichkeit durch allc Stufen seiner 
geschichllichen Entwicklung hindurch habe ver- 
wirklichen mussen. Dam it ist auch zugleich dor 
Massstab gegeben, nach wclchem man cin ein- 
zelnes Schriftdenkmal zu wurdigen hat; abge- 
schn von dem secondares linguistischen odcr hi- 
storischon Nutzcn, den es Boost fur uns haben 
mag, hat es seine Bedeutung nur, sobald es eine 
Phase jener Entwicklung reprascntirt. 
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63. Ungemein hat sich hier Hr. Hocfer in 
seinera Urtheil fiber das Dhurlasamagama ver- 
griffen: cr kaoD nicht Worte genug fluden, zu 
bcsohreiben , wio wenig Guade es vor seinen 
Augen gcftraden hat: 

Es ist ein Beispiel arger Verwilderung 
des Geschmackes, oft albernes, zuwei- 
len zoliges Iuhalts, kurz eino Curiositat, 
in dor die Godankeu oft bo unklar aus- 
gedriickt und in einander gckn&uelt siud, 
dass wir es fur absolute Unmoglichkeit 
halten, diesolbe in enger netter {ate) 
UebersetcuDg immer plan zu entwirrcn. 
Und bald darauf: 

Wenn man sich durch die trostloso Oedo 

dieses Machwerks muhseligst durchge- 

arbeitet hat, kaum hie und da durch 

einen grunen Gedanken bclobnt — 

Den Widerspruch, der in diesem Gestindniss, 

das Bach nicht sondcrlich verstanden zu haben, 

und in dem nichts desto weniger dreisten Urtheil 

liegt, urgire ich nicht. Hr. Lassen hat schon 

dadurch auf unsern Dank Anspruch, dass er 

das erste Beispicl einer bisber ganz unbekaunteo 

Gattung dcr Indischen Literatur, des Lustspiela, 

bekannt geniacht hat; denn wir wollen von ihr 

nioht bloss das, was diesem oder joaem unge- 
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bildetcn G each mack allenfalls beliogen kaun, son- 
dera wir wollen sic unvcrkurzt, wic sie war uad 
in ihrer ganzen Eigenlhumliehkcit kennen lernen. 
Wire das Sluck auch vollig so schlecht , wie 
Hr. Hnefcr cs macht, wurde os ana dicsem 
Grunde doch immor iinsero voile Aufmerksamkeit 
in Anspruch nchmon musscu. Dass es aber kei- 
neswegs so zu verachten ist, dafur will ich ihni 
das Zeugoiss cines driltcn anfuhrcn , eines Man- 
nes, der os gelcscn and NB. vorstanden hat. 
Wilson Hindu Theatre. II. 408 2d. ed. sagt da- 
von: it i» somewhat indelicate, but not devoid 
of humour , ein Urlheil, das am so unpartheii- 
•cher scheint, als er diesen Humor andern, von 
ihm besprooheuen Luslspielcn kobeswegs zuge- 
steht. 

£4. Dio Hauptsache ist, dass das Stuck 
von entsohieden ethischer Tcndenz ist, eine herbe, 
ticfgefuhlte Satire, auf die Versunkenheit der 
Brahmanen, auf die vollo Aufldsung, welcher 
die Indisohe Geslalt der SitUiobkcit eben so hat 
anhetnifallon musseu, wie es jede andere moss, 
die noch nioht die absolute Sittlichkoit ist. Da- 
doroh wird es cu einem integrireaden Moment 
der ganzen Literaturj da Min Inhalt weiter in 
keinem andern zugangliohen Werke reprasentirt 
ist, wollen wir es vor AUem nicht missen. Wirk- 
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lich pueril tat es aber, sich fiber die Iadeccnn del 
Stuckea eq beklagon, als sol nicht auch diese 
etwas nothwendiges; was Jingst bei Aristopha- 
nes, bei Juvenal in daa rechle Licfat gestellt 
ist, sell man das nan in der Indischen Literator 
mit lingst bekanntan Argnmenten aufs None wi- 
dcrlegen? ich branche hieruber kein Wort so 
vcrlicreo. Wenn Hr. Hoefer endlich, noch dacu 
dio eigonthfimliche Schwierigkeit des komischen 
SUIs in jeder Spraehc nicht in Reehnung brin- 
gend, aioh fiber den Stil des Gediehles als un- 
klar und goknauelt beklagt, so hat er wiederum 
niobt begriffen, dass der Verfuser diese Form 
nit Bewusstsein gewablt, dass er hochst ab- 
siohtlioh den bombastischen Stil der spatern Poe- 
sio, des Bhavabhuti (of. Lassen Institt. praer. 
App. p. 26) a. a , parodirt. Uud aach dies er- 
weist sich als nolhwendige Form; so wie ska 
bei den Entschwinden des Geistes imner Ueber- 
ladong der Form bildct und auch bei den Indera 
gebildet hat, so konnte die Versunkenheit but 
in dem Bombast der Rede, in welehem sie sich 
ein Scheindasein fristet, mit innerer Wahrbeit 
dargestellt werden. 

65. Da Hr. Hoefer den grStatm Theil des 
Bnahs der sehlcofatern Ssite fiuweist , dies Dra- 
ma aher noeh nicht ein DritteJ einnimnt, und er 
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dio sammtlichen ubrigen Stiicke mit scincm Bei- 
fall bcehrt, so muss er auch die Auszuge aus 
den Mahrchcnbuchcrn unter jenes Urtheil begrci- 
fen. Diese Erzahlungen gehSren zu dec Schrif- 
teu , die aus dem Sanskrit zunachst in die iibri- 
gen Sprachcn des Orients und von dicsen in die 
oocidentahscben ubersetzt, und imnoer wieder 
ubersetzt, uncndlich viel gelescn, ja bis auf den 
heutigen Tag Volksbucher geworden sind. Wer 
nur dies davon weiss, wird ungefahr schliesscn 
konneu , dass der rein menschliche Gchalt dieser 
Poesie gross «ein muss , wenn sio so al!e Schran- 
ken der Nationalist , alle Uoterschiede zwischen 
Orient und Occident hat uberwinden konnen. 
Und nun heisst das unsere Kenntniss der Indi- 
schen Litcratur nach der schlechteru Seite hin 
erweitern, wenn man endlich einmal Stucke dar- 
aus in der Originalspracbe bekannt macht! Und 
seien sie noch so sclUecht f begriff or dean nicht, 
wie wichtig es bloss fur die lilerarhistorische 
Frago sein muss , dio ursprunglichc Gestalt die- 
ser Erzahlungen beurthoilen zu konnen? 

66. Er sagt dariiber: 

Die Slilart dieser Mahrchen, von denen 
beim Erscheiuen des Werkes fast noch 
nichts bekannt war, bis jetzt Brockhaus 
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Ausgabe des Kalhasarilaagara cine 
griindlichero Ansicht gestattet u. s. w. 
Auch dies hat die Absicht, das Vcrdicnst des 
Hrn. Lassen zu vorklcinern. Abcr es ist so wc- 
nig wahr, dass von der Stilart dieser Mahr- 
chen fast noeh nichts bckannt war, dass viel- 
mehr gar nichts davon bekannt und nicht eine 
einzige Zeile gedruckt war. Eben so wenig ist 
wahr, dass der Kath&saritsagara cine grundliche- 
re Ansicht uber diese Stilart gestattet; denn 
theils sind die 37 Seitcn, die Hr. Lassen hat 
drucken lessen, dnzu vollig ausreichend, theils 
kann dor Kathasaritsigara dies desshalb wohl nicht, 
weil darin eine gam andere Stilart enthalteu ist, 
was freilich die Zeitungsleser nicht wissen. Die 
M&hrohon sind in Prosa geschrieben und nach 
Sitte der Inder, die sie bis heute noch im Go- 
sprach zu beobachten lieben (Dubois Moeurs et 
Instit. des pouples de l'Inde 2, 186), metrische Spru- 
che oder schildernde Verse eingeschoben ; dagegen 
im Kath&saritsigara die ganze Erzahlung in Ver- 
sen verfasst and kein einziger Spruch odor be- 
schreibender Vers eingeflochten ist. Und da 
koramt einer und nennt das dieselbe Stilart 1 Viel 
eher k6nnte man Livius und Silius Italicus fiiir 
dieselbe Stilart ausgeben. 

67. Wie os uuter solchen Umatiaden »u 
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geschehen pflegt, muss er einige Soiten weiter 
bereits vcrgessen habcn, was cr geschrieben, 
iudem er 

Hrn. Lasseu Dank gewusst, wean er 
uns das Ganze mitgetheilt halte. 
Entwedcr also miisscn die Mahrchen doefa nicht 
so ganz von der „schlechten Seite" sein, oder 
Hr. Hoefor hat auch hier nor wieder fiir die 
Zeitungsleaer eine Mikolei anbringen woUen* 
Uebrigens hat Hr. Lassen nicht eioe Ausgabe 
des Vetalapanc'avin^ati gebcn wollen , sondern 
eine Sanskritanthologie in usum scholarum, und 
er musste daher selbst am beston wiseen, wie 
viel von diesem Buche nothig sei abdracken za 
lessen, ja, wio viel ihra uberhaupt davon zu 
Gebote stand. Wie ungehorig ist es nun hinter- 
her dergleieiien- Verlangen an ihn zu stellen, und 
warura forderte Hr. Hoefcr dann nicht lieber 
gieich, dass er alio Codices des East India House 
auf einual hatte in dor Anthologie abdracken 
lessen solicn. 

68. Dieser Schwaoho seines Urtheils ganz 
angomosseo ist, dass Hr. Hoefer das Ritusao- 
hara mit grossem Behagen anpreiat, als ein 
iu*fr$t tattlcres oHmuthiget GMUhUhc* (siolx 
Das Gcdicht boscbreibt nach derReihc in ziem- 
lioher Breito und mil hauAgen Wiedcrholungen 
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dio Jahreszciten ; and wie die bloss descriptive 
Poesic schon l&ngst tiles Anspruchs an Poesie 
mil Rccht baar erklirt ist, so kann dies Werk 
um so weniger darauf Anspruch machen , als es 
weiter nichls als eine in mancher andern Hin- 
sichtbrauehbare, rhetorische Aufhiufung simrat- 
lichcr bci den Indischen Dichtern fiir die Jahrcs- 
sciten stehcnd gewordcnen Bilder uud Schilde- 
ruogen entbalt, um so weniger, als dio cinzelnen 
£rsohoinnngen hier nur sis platte Aeusserlioh- 
keiten an eiuander gorciht sind, and der Ver- 
fasser nicht im entferutesten daran dcnkt, ihnen 
irgend einige geistige Bcdeotung eu leihen , wozu 
doch in anderen Indischen Gedichtcn nicht gans 
misslongene Versuohe gemacht sind. 

60. Zum Schlnss kann ich nicht amhin, dio 
Stellen zusammen xu bringen, in welchen Hr. 
Uosfer Hrn. Lassen einige frcundschaflHcbe Vor- 
wurfe macht uber die Art, wie er das Buch 
gearbeitet habe. „Mit Rcoht", meint cr 

wird man sieh beklagen, dass es nicht 
ubcrall mit gleicher Sorgsankeit gear- 
beitet ist und Versehn und Mangel a 1 1 • r 
Art enthilU 
Nacbdem wirlange gelosen, erscheint oach meh- 
reren Seiten endlich die orste dieser Sundco. 
Hr. Lassen bat durch einen lapsus ooulortsn 
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das Wort nimnaga mit ni magna verwcchsolt und 
Btatt jenes Wort anzufuhren, das Citat unter 
dieses gesctzt. Hr. Hoefor gebraucht neun Zeilen 
in den Jahrbuchern fur wissenschaftliche Kritik, 
ibm das vorzuhaltcn, und untcrlasst nicht, noch 
hinzuzusctzen 

Versehen und Ungenauigkeiten solchor 
Art liessen sich roehrcre aufuhren. 
Das klingt nach etwas; und wenn wir ihn nun 
beina Wort nehmen , so hat er wirklich noch 
aufgefuuden, dass im Glossar die bciden Worte 
nana und paritoshika fehlen, bokennt aber dabei, 
dass es im Ucbrigon vollstandig sei. Ich kdnnto 
nunfragon, wcr inallerWelt von solchcn Ver- 
sehen frci sei und was oino wissenschaftliche 
Kritik damit zu schaffen habe. Aber die Sache 
ist ondors anzusehn. Hru. Lassens Glossar hat 
SOOSeilen und aufjede durchschnittlich 80 Artikel 
gerechnet, crklart cs 4000 Worter. Nun frage 
ich jeden, der ciumal eine ahnliche ormudendo 
Arbeit gemacht hat, mit welcher Genauigkeit 
ein Glossar gearbcitet sein muss, in wclchem 
ein so hamischer Hccensont unter viortausend 
Worteni nur drei Auslassungen entdecken kann. 
70. Ich glaube, er wunscht jetzt seibst nicht 
so in die Trompete gestossen zu haben, dess- 
halb kann ich ihm aber nicht schenken, dass er 
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am Eudo seiner Beinerkuugeu uber die Malirchen 
hiuzu setzt 

Anderes uborgehcn wir. 
und fiber das Dhurtasamagama 

Gleich im Eingang wurden wir vieles 

anders fassen, was wir freilich bier 

nicht erortern konncn. 
Im Dhurtasamagama gcrade, wo wirklich vieles 
Dunklc und Schwcre ist , hftlte er seine Gelehr- 
sorakeit leuchten lassen sollen, wenn cr welche 
aufzuweuden gchabl hille. Nach allcju , was 
bisher anfgezeigt ist, werden dieLeser wissen, 
was sie davon haltea sollen. Er hat doch go- 
wiss das Scheinbarste und fur ihn Sicherste zu 
scineu Boroerkungen hervorgesucht, und nach- 
dem cr mit Allem, Allem bestanden, wic Buttor 
an der Sonne, will er uns wciss maclien, dass 
er noch gar vieles audero besser wisse, das er 
nur etwa aus Mangel an Raurn nicht habe vor- 
bringen konneu. 

Ich schliesso. Kein Wort ist mehr hinzuzu- 
fugeu; die Sadie solbst hat zu laut gesprochen. 
Sehot, das ist der Mann, der, ohue im buch- 
stablichcn Siun der Schulbank entwachscn zu 
sein , uns Sanskrit lehren will ; der bci aller Go* 
legenhcit mit wisseuschaftlichem Bvgreifen und 
andern grosson Wdrlern um sich schlagt, ohno 
begriffen zu haben, dass zu diosem Bogreifen 
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dooh aunichst die gemeiimte Kenntniss des 
genicinen ompirischen Stoffes, dan ABC der 
Sanskritphilologie gehdrt, woron er noch weit 
fern ist; der, ohaeauoh nur eiae einzige brauch- 
bare Bomerkung zu macheu , sich in einer langen 
Recension abmuht, einen Lassen zu meistern, 
ncin, zu veruuglirapfon. Wid furchterlich ist 
dies* Nemesis, die aooh bier wieder die unge- 
messene Selbstuberhebung begteitet, daas er mit 
so vieleu, vielen Ausstellungen immor und in 
jedom Fallo nur soino eigne Unwisscnheit hat 
zu Tagc bringen mussen; dass ihm niclit gege- 
ben gowesen, auch nur emmal etwas Hiehtiges 
und Erspriesslichos zu sagen. 

Ich verkonne nicht Hrn. Hoofer's Talent, 
noch seinen Fleiss, und wunsche aufrichtig, dass 
er selbst erkonne, in welcher T&uschung er be- 
Pangea ist. Er hat hior cine Lehre erhalten, 
die freilich bitter seiu rausste ; moge sie zugleich 
heilsam seiu. In dicsero Fallo werde ieh der 
erste sein, der jede gclungone Leistung von ihm 
rait Frouden anerkenut ; im andera Fall hoffe ich 
mit dieser Schrift wonigstens eina erroicbt zu 
baben; icb meine: 

ov &qv ftiir ndlif avitg vviyaei dv/uog txyrvuQ 
VClXlUlV KAZIAHAZ ONEL1EIOIZ tTXUQOir. 



